H, Schwabl, Notizen zu den Kynikerbriefen ZA 45(1995)313-328 313

HANS SCHWABL UDK 1(38) ,,-05/-06*
Preindlgasse 19/21/5
A-1 130 Wien

NOTIZEN ZU DEN KYNIKERBRIEFEN

Der Text der Kynikerbriefe hat durch die neue Ausgabe von
Eike Miseier, die Martin Sichert angeregt und mit eigenen Beitragen
gefordert hat, einen wesentlichen Fortschritt erfahrenl Dabei ergab
sich aus der erstmalig geleisteten Recensio der gesamten Uberlie-
ferung auch, da man mit einem "einheitlichen Archetypus aller Dio-
genes- und Kratesbriefe" zu rechnen hat, aus der Uberlieferungsge-
schichte tber das Werden der Sammlung -wie man das versucht hat-
also nichts gewonnen werden kann. V. E. Emeljanow2 hatte auf drei
getrennte Sammlungen als Grundlage des Bestands der Diogenesbriefe
geschlossen (a = 1-29; b = 30-40; ¢ =41-51). Anderseits hat auch
M. Sicherl selbst (bei Museier 1, 102) formuliert, dal3 das gewonnene
Ergebnis der Uberlieferungsgeschichte "die innere Zusammengehdrig-
keit und urspringlich gesonderte Existenz bestimmter Gruppen von
Briefen, wie sie verschiedentlich unterschieden wurden"3, nicht aus-

1 Eike Miiseier, Die Kynikerbriefe: 1 Die Uberlieferung. Mit Beitragen und
dem Anhang Das Briefcorpus Q von Martin Sicherl. 2. Kritische Ausgabe mit deut-
scher Ubersetzung. Paderborn 1994 (= Studien zur Geschichte und Kultur des Alter-
tums, N. F,, 1 Reihe, Band 6 und 7). Vgl. auch M. Sicherl, Bemerkungen zum Text
der Kynikerbriefe: Illinois Classical Studies 18 (1993) 263-277. Ferner sei noch ver-
wiesen auf W. Capelle, De Cynicorum epistulis (Diss. Gottingen 1896) und K. von
Fritz, Quellen-Untersuchungen zu Leben und Philosophie des Diogenes von Sinope:
Philologus Suppl. Bd. 18,2 (1926).

2 V. E Emeljanow, The Letters of Diogenes. Diss. Stanford 1968 (mir nicht
zugénglich). Zustimmung dazu bei G. Giannantoni, Socratis et Socraticorum reli-
quiae., Vol. IV (Napoli 1990) 553. In \Vol. Il p. 135-589 findet sich dort die Sammlung
der Antisthenis, Diogenis, Cratetis et Cynicorum Veterum reliquiae.

3 Sicherl bei Museier 1,102 mit Anm. 35: "Das gilt besonders fiir Briefe der
Gruppe 30-40, aber die von Emeljanow dafiir geltend gemachten Kriterien (sokra-
tischer Dialog, spathellenistisches Vokabular und Diogenes als Wanderprediger) tref-
fen nicht auf alle diese Briefe in gleicher Weise zu und reichen auch tber diese Grup-
pen hinaus. So stammen nach Capelle 8, 30, 31, 33, 35-38 vom selben Verfasser, der
aber moglicherweise auch 3, 9-12, (26), 44, 47, (34) geschrieben habe. K. v. Fritz
wies daraufhin, daB die Briefe 31, 33, 35-39 sokratischen Dialog und in Sprache und
Stil sokratischen EinfluR aufweisen. Das ist nicht verwunderlich, da Laskaris allein ihr
Umfang veranlalite, sie auf gesonderten Blattern abzuschreiben." (Zum Vat. gr. 1353
des Konstantinos Laskaris s. bei Museier 1, 14 f. und 101).
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schlielt. Es bedarf also der Beobachtungen Uiber motivische und
mogliche kompositioneile Zusammenhange. Ich will hier nur wenige
diesbeziigliche Notizen geben und mich im Ubrigen auf Briefe konzen-
trieren, wo auch nach der neuen Ausgabe Verbesserungen des Textes
notwendig scheinen.

Bei den ersten Briefen des Diogenes hat man schon bei rascher
Lektire die Empfindung, als ob in ihnen von der Tradition gegebene
Dicta des Diogenes, die als besonders witzig oder schlagend Eindruck
gemacht hatten, in die Form eines Briefes gebracht waren. Dabei
scheint zundchst von dem, was Kynismus ausmacht, nur wenig in Er-
scheinung zu treten, doch kann man im Witz der Aussagen jeweils
auch Umwertungen finden, die sich in ein Gesamtbild der Gestalt des
Diogenes einfligen lassen und am Beginn einer Darstellung dieser Fi-
gur gut stehen. So im 1 Brief (an die Bilrger von Sinope), wo das fir
Diogenes auch sonst (berlieferte Dictum vpei¢ pév epol Quynv
Koteyng@icaobe, eyw 6€ uwv povrv den Anfang bildet. Und dieses
wird in der Folge so begriindet, daf damit der gegen die ferne pon-
tische Heimatstadt gerichteten Schelte das Lob der groBen Platze
Griechenlands, wo Diogenes nunmehr seine Bleibe hat, gegenubertritt.
Mit den Blrgern von Sinope als Adressaten des 1 Briefs ist freilich
die Heimat des Diogenes signalisiert, und es laRt sich mit diesem
Umstand gewil verbinden, dal3 Antisthenes4, der Lehrer des Diogenes,
dann der Empfanger des 2. Briefes ist. Allerdings ist auffallig, daR
Antisthenes selbst dabei nicht mit vorgestellt wird, sondern nur die
Mitteilung von einer Begebenheit erhalt, bei welcher der schlagfertige
Diogenes sich als Kyniker und als erfolgreicher Lehrer darstellt: Dio-
genes sei vom Pirdus nach Athen gegangen, und da hétten ihn junge
Burschen, die bekrénzt von einem Symposion kamen, als "Hund” an-
gepobelt, er aber habe sie mit schlagfertiger Antwort zur Ordnung und
Besonnenheit gebracht: "Als ich dicht herangekommen war, riefen sie
einander zu: >laft uns vor diesem Hunde weichenK, und ich sagte,
sobald ich dies vernommen hatte: >Seid getrost, dieser Hund beif3t
Griinzeug nicht!<5 Ihnen aber -kaum hatte ich das gesagt- verging der
Ubermut: Sie zerrissen ihre Krénze, die sie um Stirn und Hals trugen,
und warfen sie fort, brachten ihre feinen Kleider in die gehérige Ord-
nung und folgten mir ganz still bis in die Stadt, wobei sie den Uberle-
gungen, die ich entwickelte, aufmerksam zuhdrten." (libers. Museier).
Dann folgen mit den Briefen 3 (an Hipparchia), 4 (an Antipater), 5
(an Perdikkas) und 6 (an Krates) Schreiben an eng verbundene
Schiiler und an Méchtige, die um Diogenes werben, und dabei kommt
der Lebensentwurf und die Art des Diogenes deutlicher in Erschei-
nung. In epist. 3 auf eine allgemeine Weise: Hipparchia, die Schiile-

4 Auf Antisthenes nehmen noch Bezug epist. 28, 8; 30; 34, 1; 37, 4 und 6.

5 Das Dictum ist (in urspringlicherer Form) zweimal bei Diog. Laert. gegeben
(6, 45 und 61).
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rin, die ansonsten auf Anleitung durch Krates verwiesen wird, erhalt
ein Lob, weil sie vor den harten Anforderungen der kynischen Schule
nicht zurlickschrecke. In epist. 4 (an Antipater) zeigt sich das Wesen
des Diogenes durch die Ablehnung einer Einladung an den makedo-
nischen Hof, wohin er nicht passe. In epist. 5 (an Perdikkas) erfolgt
eine analoge Ablehnung, bei der aber zusatzlich noch zum Ausdruck
kommt, dal der Kampf, in dem Diogenes sich bewéhrt, nicht jener des
Krieges ist, sondern der, welcher sich gegen leere Meinungen und ge-
gen Leidenschaften richtet. Und in epist. 6 gilt die zu Krates nach
Theben gehende briefliche Mitteilung der frischen "Entdeckung”, dal
man zum Trinken keines Bechers bedirfe, sondern auch die hohle
Hand daflr genlige. Mit dem letzten ist wiederum eine offenbar gén-
gige Anekdote zum Inhalt eines Briefes gemacht, und es wird dabei
auch die Beziehung zu Krates hergestellt, der in dem gesamten Brief-
corpus ja eine besondere Rolle hat und auch seinerseits als Leitfigur
fur das Evangelium der Einfachheit sich anbot. Krates taucht dann mit
dem 9. Brief zuerst wieder auf, belobigt von Diogenes, weil er sein
Vermdgen an die Heimatstadt abgegeben habe, und erhélt dann im 11
Brief (der 10. richtet sich an Metrokies, den Bruder der Hipparchia,
wir bleiben damit also beim Kreise des Krates) eine Anweisung, wie
man sich fiir das Betteln Uben und abharten kdénne, wobei auch hier
eine Diogenesanekdote im Hintergrund steht6. Der 12. Brief schlieB-
lich mahnt Krates im Hinblick auf das Kernstuck der Lehre, "den kur-
zen Weg zum Glick" bezuglich der dabei notwendigen Askese, die
dazu befahige, "in gleicher Weise sowohl der Lust entgegenzutreten
als auch der Muhe, denn diese beiden sind auch gleichermalien danach
angetan, uns zu widerstreiten und im hochsten Grade hinderlich zu
sein, die Lust ndmlich, weil sie uns zu schéndlichen Handlungen
treibt, die Anstrengung aber, weil sie uns abhélt vom anstandigen,
edlen Verhalten." Es liegt allem Anschein nach auch hier eine sinnvoll
komponierte Sequenz vor.

Ob sich in diese Sequenz der 7. Brief (an Hiketes, den Vater)
gut einfugt, kann man fragen. Hiketes ist nach einer Aussage im 1
Brief bereits tot, also stort der Vater als Adressat des 7. Briefs die
sonst wohl intendierte chronologische Sequenz der Briefe. Es charak-
terisiert den Brief auch, daB in ihm die Bezeichnung "Hund" symbo-
lisch ausgedeutet und dabei die Beziehung zum Himmel und zu Zeus
hergestellt wird7 und daR ferner die kynische Tracht mit der von Athe-
6 Zum Anbetteln von Statuen s. Diog. Laert. 6, 49 und Plut., de viiios. pud. 7,

p. 531 f (Il p. 328, test. 247 Giann.).

7 Miseier hat mit Recht epist. 7, 1 7 mit Wilamowitz eAe0Bepog o tov Aia,
€i¢ autév (autov codd.) dvateBelkng Tayabov Kai oUK €1¢ Tov TAnaciov geschrie-
ben, in der Ubersetzung aber die offenbar notwendige Anderung nicht beruck5|cht|gt
("frei unter Zeus, an ihm messend, was recht ist, und nicht am Mitmenschen" statt “das
Gute bei sich selbst festmachend und nicht beim anderen™). Entsprechendes gilt in
Zeile 17, wo Sicherls Tilgung von koitvov im griechischen Text durchgefiihrt, in der
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na dem Odysseus bei Homer gegebenen Bettlertracht in Verbindung
gebracht ist. Der Brief gibt sich als Trdstung des Vaters (ber die dem
gemeinen Anschein nach schimpfliche Bezeichnung und Erscheinung
des Diogenes: "Mache dir nichts daraus, Vater, daR ich "Hund" ge-
nannt werde und einen doppelten Mantel trage und einen Ranzen (ber
den Schultern und einen Stab in der Hand. Denn Kummer (ber diese
Dinge ist die Sache nicht wert, sondern eher Freude, da dein Sohn sich
mit wenigem begniigt und frei ist von falschem Wahnen" (usw.). Die-
sem Brief entspricht weitgehend ein anderer Trostbrief, der an spater
Stelle steht (epist. 34) und diesmal an Olympias, die Mutter, gerichtet
ist8. Auch sie wird mit ganz ahnlichen Worten getrdstet, wobei als
Begrundung wiederum mythologische Exempla gegeben sind. In den
Mythos weicht auch epist. 30, der zweite an den Vater gerichtete
Brief, aus; berichtet ist darin von der durch Antisthenes erfahrenen
Unterweisung und von der durch denselben vorgenommenen Investitur
des Diogenes als Kyniker. Der ldee nach gehéren alle diese Briefe an
den Anfang einer Geschichte des "Hundes" Diogenes, und diesem
Umstand ware wohl Rechnung getragen, wenn man, wie Emeljanow
das getan hat, den Beginn einer zweiten Sammlung mit dem Brief 30
ansetzt. Wir wollen dieser Frage jedoch nicht weiter nachgehen,
sondern uns jetzt nur die Grundlagen des 30. Briefes vergegenwaérti-
gen. Er steht auf eine hochinteressante Weise sowohl in der Tradition
der Lebenswahl ("Herakles am Scheidewege™) als auch in der Tradi-
tion der Dichterweihe, die mit Hesiod beginnt, der auch das wichtig-
ste Vorbild geblieben ist.

Der 30. Brief bezeichnet svdaipovia als Inhalt und Ziel der
Lehre des Antisthenes: zwei Wege filhrten dorthin, einer kurz und der
andere lang, und man kénne waéhlen, welchen von beiden man nehmen
wolle9. Um das zu illustrieren, hétte Antisthenes seine Schiler nahe
an die Akropolis herangefiihrt und ihnen dort neben einem kurzen, da-
fiir aber steilen und beschwerlichen Aufstieg auch einen bequemen,
aber dafur weiten Weg gewiesen und die moglichen Wege zur gvdai-
povia damit verglichen: émideikvuaiv Auiv 300 TIvE Gdw Ava@e-
poloa, TNV MEV OAiynv mpoodvtn TE Kal OVOKOAOvV, TNV O
Ubersetzung aber unberiicksichtigt ist ("da der Name gel4ufig ist von den Géttern her"
statt "auf Seite der Gotter steht").

8 Der Name der Mutter, Olympias, ist eigentimlich. Er paRt zu Hiketes bzw.
Hikesios als dem Namen des Vaters (der Name hat seine Wurzel in Vorstellungen des
Zeuskults) und wére auch als Erfindung sehr sinnvoll. Man kann unter dieser Voraus-
setzung auf die Mutter Alexanders des Grofen und auf die Idee vom Kdénigtum des
Kynikers verweisen.

9 Zu den Besonderheiten in der Konzeption der beiden Wege bei den Kynikern
siehe V. Emeljanow, A note on the Cynic short cut to Happiness: Mnemos. IV S., 18
(1965) 182-184 (zu epist. 30: 183 f.). Das entscheidende ist, dal der lange Weg nicht
einfach der Weg der Schlechtigkeit ist, sondern der lange intellektuelle Umweg: It is
this more intellectual philosophy that the Cynic regarded as circuitous and it is in
opposition to this that he offered his "short cut to happiness".
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TOAAAV Agiav Te Kal pgdiav, Kai deIkvOg du’ auTtac "ai pév €1g
AkpOTOAIV" eime "@Epovoal odoi eiov avtal, ai 6¢ emi TV
evdalgoviov tolautal- aipécbw 6¢ €kaotog, v €B€Nol, &eva-
ynow ¢ eyw". Nur Diogenes von allen Schilern wahlt voller Eifer
den ersten Weg, und daraufhin gibt ihm Antisthenes sogleich die daflr
passende Ausstattung: "Sobald ich aber diesen Weg gewahlt hatte,
nahm er mir Oberkleid und Hemd, warf mir einen alten doppelten
Mantel Uber, hing mir einen Beutel Ober die Schulter, in den er Brot
und Warztrank, Becher und Schisselchen getan hatte, aullen aber
band er noch Olfldschchen an, und gab mir dazu einen Stab."

Es folgen noch die Fragen Uber den Zweck der einzelnen Ge-
genstande dieser Ausstattung mit den Antworten, die Antisthenes je-
weils darauf gibt. Die Antworten bringen alle eine sehr deutliche
Vergegenwartigung des kynischen Lebens, ausgenommen die letzte mit
ihrer wenig klaren Aussage (ber die Verwendung des Stabs (p. 40, 28
sgg.): " 8¢ Baktnpia mpog Ti;" €@nv. "MPOC TV ao@AAEIOV" EiTE,
"molav tAVOE;" "mpo¢ Nv ol Beoi auThH €xprRoavio, mPoC ToUg
nointac.”" Mdseier Ubersetzt: "Und wozu der Stab?" fragte ich, und
er antwortete: "Zu deiner Sicherheit." "Wie meinst du das?" "Ge-
brauche ihn so, wie die Gétter ihn gebraucht haben, gegen die Dich-
ter". Das ist schon im Griechischen nicht gut verstandlich, und Miise-
lers Ubersetzung gibt Gberdies wohl der Frage nach der Art der
Sicherheit nicht genug Ausdruck. Weiterhelfen kénnen hier sonstige
Aussagen Uber die durch die kynische Lebensweise gebotene
ac@aAela, etwa der 13. Kratesbrief, welcher sagt, da die "Tracht
des Diogenes keine Ehre, aber Sicherheit gibt" (dd0&o¢ oTOAN
Aloyévelog, GAN’ ao@aAnc). Auch eine Reihe von Epiktetstellen
handeln von der aoc@aAcla, z. B. 1, 8 7, wo die Herkunft des Men-
schen von Gott als Unterpfand dafiir angegeben ist, oder 2, 2, 2, wo
dem Kyniker versprochen wird: macd@ ool aog@AAgla, TOOA OOl
eupdpela, mpdypa ouK €xelg. Es geht also (so nahe an sich der
Gedanke an den Stock als Schlaginstrument des Kynikers liegt und
diese Vorstellung fir das Werden des Uberlieferten Textes wohl auch
verantwortlich ist) bei dem Verweis auf die Gotter doch wohl um die
Wirde, die das Szepter ausdriickt, und dann wird man bei dem Ver-
weis auf die Dichter auch nicht an eine (hier unpassende) Ziichtigung,
sondern im Gegenteil an die "Dichterweihe" denken, bei der der

0 Die richtige Interpunktion dieser Stelle ist bei Wilhelm Capelle, De Cynico-
rum epistulis (1896) 31 vorausgesetzt, und dort ist ebenso, mit Berufung auf Wilam-
owitz, die Korruptel der Uberlieferung richtig bezeichnet (ka810td¢ dua ydp bezeich-
net dementsprechend als korrupt Miiseier im Apparat, er druckt aber +koa6iotag mit
folgendem Komma im Text). Das obige ist der Versuch, eine dem Kontext
entsprechende Verbindung herzustellen, die einigermafen den Sinn, wenn auch nicht
unbedingt den genauen Wortlaut treffen mag. Wollte man kaf10Td¢ halten, so mifte
man wohl mit einer Liicke rechnen: z. B. kai pudiav, <opoiwagiv> KabioTdg: KTA.
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Sanger und Dichter seinen Stab erhélt. Und man mu wohl zwangslau-
fig daran denken, sobald man einmal damit ernst gemacht hat, dai3 die
ganze Investitur des Diogenes durch Antisthenes ja in der Traditions-
linie der Dichterweihe des Hesiod steht, und dal Hesiod auRerdem ja
auch der Autor ist, von dem das Bild der zwei Wege ausgeht. Die
Dichter sind also hier nicht Gegner der Philosophen, sondern Vor-
laufer und, wie in epist. 34, die Lehrer Griechenlands. Man wird daher
etwa Folgendes schreiben miissen: "fj 8¢ Baktnpia mpog Ti;" e@nv.
Mpoc tnv ac@dAstav.” eine, "molav tvoE;" "mpo¢ Av ot Beoi
auth €xpnoavto, mpo¢ <Av Kar> oi mointai.” ("Und der Stab ist
wozu?" fragte ich. "Zu deiner Sicherheit." antwortete er. "Zu was fir
einer Art von Sicherheit?" "Zu der, woflr die Gotter ihren Stab ver-
wandten, zu der, wofiur auch die Dichter." Der Stab ist Abzeichen der
Wiirde des Gotts, und er ist Abzeichen der Wirde auch des Dichters
und Sangersll In diese Sukzession tritt Diogenes und mit ihm alle
wahrhaften Kyniker.

Das Motiv des "Stabs" als des Zeichens einer Lebensfiihrung,
die Sicherheit und Macht gibt, ist in den Diogenesbriefen auch vorher
schon vorbereitet. So erklart sich Diogenes in Brief 19 (mit Bezug auf
die Einkdrperungen des Pythagoras) als neuen Agamemnon, und da
scheint in der Bettlertracht des Kynikers die Macht des Konigs durch:
"Ich aber habe mich genau als neuen Agamemnon erkannt: Mein
Szepter namlich ist der Stab und mein Konigsmantel der doppelte
Umhang, der Ranzen jedoch bei verdndertem Zweck des Leders mein
Schild.” Und im Brief 26, den Diogenes an Krates richtet, wird
zuné&chst an das Prinzip der Armut als Grundlage der Lebensfiihrung
erinnert, und dann der Schiiler aufgefordert, hinter der Tracht der ky-
nischen Armut die Gestalt und die Kraft des Herakles zu empfinden:
"Du aber bedenke, dal der Mantel dein Lowenfell ist, dein Stab die
Keule, dein Ranzen Erde und Meer, wovon du lebst."

Zum Ranzen gehort das Brot, ferner auch (obgleich entbehrlich)
Becher und Schissel, und schlieBlich Olflaschchen (AfkuBo¢) und
Schabeisen (otAeyyic). Das letzte gilt als fur die Korperpflege not-
wendig, und dazu gehdrt auch die sportliche Ubung. Ein Beispiel da-
flr gibt epist. 35 (an Sopolis) mit dem Bericht ber einen Aufenthalt
des Diogenes in Milet und seinen Besuch im dortigen "Gymnasium der
Jungen", wo es schlieflich zu einer offentlichen Selbstbefriedigung
unseres Helden und seiner Verteidigung derselben gegenlber dem
scheltenden Aufseher kommt. Wir wollen das hier nicht weiter behan-
deln, sondern nur bemerken, daRl die Gestaltung des 35. Briefs man-
che Ahnlichkeit mit den langen Briefen 36 (an Timomachos) und 37

n Gedacht habe ich auch an: mpog v oi Beoi a0t £xpricavto, mpog <nv 1€
ka> 1oic mointaic <édooav>. Vgl. Theog. 30 Kai ol OKATTPOV €d0OV KTA.
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(an Monimos1? hat, in denen sich Diogenes in Kyzikos bzw. in Rho-
dos aufhalt. Auch der 38. Brief (der Adressat ist hier nicht erhalten)
14kt sich vergleichen. In Kyzikos (epist. 36) diskutiert Diogenes mit
einem Blrger der Stadt Uber den an allen Hauseingédngen angebrach-
ten Spruch 6 Tov AIAC TOTC KOAAIVIKOG HpakARG / evBade Ka-
TOIKEL, undév eioitw kakov und schldgt dabei zunachst vor, anstelle
des Namens des Herakles besser den der Penia (der Armut) zu
schreiben, dann, als das nicht gewollt wird, den der Dikaiosyne (der
Gerechtigkeit). Bei dem ersten Vorschlag des Diogenes verlangt im §
4 der Text noch eine Verbesserung (p. 54, 30 sqq. Miseier): "udbe",
epnv "Mevia evBade KaToIKel, pndev eioitw Kakdv." "ev@npel,”
gimev "avBpwme, GAAN’ autd TOUTO KOKOV €0TL" "KOKOV" €pnv
"Ka0’ UPAC, +Kat pn mop’ eol paveavew.” ("Hore zu", sagte ich,
"Hier wohnt die Armut, kein Ubel treffe dieses Haus!" "Berufe es
nicht, Menschenskind! Gerade die Armut ist doch ein Ungluck!" "Ein
Ungliick in eueren Augen, ja..." "Ist denn etwa, bei den Géttern, die
Armut kein Ungluck?" fragte er. <tbers. Miseier>). Der Kontext
zeigt, was ungeféahr der Sinn der korrupten Stelle sein muf3 ("in euer-
en Augen, nicht in meinen™), und so mag die Vermutung "Ka6’ vuacg,
obdaun map’ egol padovtag” eine einigermalen plausible Magli-
chkeit darstellen ("nach euerer Ansicht, die ihr aber ganz und gar
nicht von mir habt").

In Rhodos (epist. 37) sucht Diogenes wegen des Quartiers ein-
en ihm bekannten reichen Gastgeber namens Lakydes, der ihm aber
ausweicht. Also nimmt Diogenes gern die "Gastfreundschaft der Got-
ter" in Anspruch. Und als er dann, nach einigen Tagen, dem Lakydes
begegnet, da begibt er sich zwar als Gast in dessen prunkvolles Haus,
kritisiert dort aber die nicht "den natiirlichen Bedirfnissen..., sondern
dem aufleren Schein" entsprechende Einrichtung desselben, und alle
seine Rede ist eine Mahnung zum einfachen Leben. Dafiir beruft er
sich auf alles, was er in der Erziehung durch Antisthenes gelernt habe
und beschreibt dabei den steilen Weg zum glucklichen Leben
(evdaipovia), den die Gotter angelegt hatten. Offenkundig liegt da-
bei eine Variante und Ausfiihrung des in epist. 30 durch Antisthenes
gewiesenen kurzen Weges zum gliicklichen Leben (evdaipovia) vor,
wobei das neue Element der Beschreibung vor Augen flhrt, wie Mih-
sal in Seligkeit umschlagt. Inhalt des 38. Briefs ist, wie Diogenes in
Olympia dort sich produzierende Philosophen und Seher bloRstellt und
seinerseits Anhanger gewinnt, die seinen Worten Uber Standhaftigkeit

2 Nach Diog. Laert. 6, 82 f. aus Syrakus, urspriinglich Haussklave eines kor-
inthischen Bankiers, gibt sich verriickt, als er vom Tun und der Lehre des Diogenes
erfahrt. Schiler des Diogenes und des Krates. Menander (im Hippokomos, fr. 215
Koerte = Sandbach) charakterisiert ihn durch das Dictum: 1o ydp OmoAn@6év to@ov
eivar mav egn (Vers 7). An ihn richtet sich auch der 39. Brief (iber das "Sterben-
Lernen".
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und Ausdauer (kaptepia) zuhdren und auch Zeugen seiner durch Aus-
dauer und Verzicht gepragten Lebensfihrung werden13 Er nimmt nur
von dem, der gerne gibt und durch ihn einen Fortschritt gemacht hat,
und er hat schlieBlich auch den Erfolg, daB ein reicher junger Mann,
den Wort und Tat des Diogenes im Innersten betroffen gemacht hat,
alle seine Habe aufgibt und ihm nachfolgt: "Das scheinst du mir",
antwortet der junge Mann dem Diogenes, "gegen meine Torheit zu
sagen, aber du wirst die Gelegenheit zu solchen Worten nicht ein
zweites Mal bekommen: denn schwerlich werde ich ferner einen
Schritt von deiner Seite weichen". Und dann heifl3t es: "VVom folgenden
Tage an also, nachdem er seinen Besitz an seine Angehorigen verteilt
hatte, trug er einen Ranzen und einen doppelt gelegten Mantel und
folgte mir. Das waren meine Taten in Olympia".

Der 39. Brief hat das wichtige sokratische und platonische
Motiv des "Sterben-Lernens” als Inbegriff des Philosophierens zum
Gegenstand und beriihrt damit auch Eschatologisches: peAeTw ool
KOl TG METOIKiag TAC evielBev, PEAROEL O, €1 PEAETNOEING
AmoBvAoKely, TOLT’ 0Tl XwpPilewv TAV Yuxnv and Tou CWHOTOC,
To0TO yap G0KW MOl Kai oi TePi ZwKpATn BAvaTov EKAAOULV, KTA.
Wir wollen hier uns aber nur noch das Ende des Briefes vergegen-
waértigen, wo elementare Wurzeln und Bereiche menschlicher Schlech-
tigkeit zusammen genannt sind: mepi ydp 100 TMAgiova €xeEwv Kai
€00iev kai mivewv kai dgpodiotalev oi mavteg avAol Kai Toig
aAoyolg cOuQEPOL.

Nach dem Gegenteil davon strebt der Kynismos: nicht mehr zu
haben, als unbedingt notwendig, Essen und Trinken auf das Not-
wendigste zu beschrénken, und Analoges gilt auch fiir den Zwang des
Geschlechtstriebs. Wir haben im Vorbeigehen den 35. Brief erwahnt,
wo Diogenes sich von Erregung (an der er, wenn man will, nicht ganz
unschuldig ist) durch Selbstbefriedigung befreit, und der 44. Brief (an
Metrokies) liefert zu diesem Thema auch eine Rechtfertigung und
Empfehlung, die gegen die bliche Sitte verstot. Wir wollen das hier
behandeln, weil der Text des Briefes an zwei Stellen noch nicht in
Ordnung gebracht ist. Dabei ist die Korruptel im einen Fall (epist. 44,
lin. 2 sq. Mis.) nicht erkannt, im anderen (lin. 8) von Mdseier richtig
durch Crux bezeichnet. Der Brief beginnt mit: O0 pévov dptog Kai
00wp Koi otiBac kai TPiBwv cw@pocolvny Kai Kaptepiav
d1daoKoualy, AAN’ €i xpn oUTWG @Aval Kai TOIYEVIKA XEip.
w@eelov Kai Tov Mdpiv ekeivov BoukoAov ovta €&emiotacbal.
Moiseier tbersetzt: "Nicht allein Brot und Wasser und Strohsack und

B Diog. epist. 38, 3 Kai MOAAGKIC WEV dlOAEYOUEVOU HOU TEPT KapTEPIOg
EMAKOAOUOOUVTEC EMNKPOWVTO, TMOAAGKIC O KOPTEPOUVTOC 1 SIAITWHEVOU
TAPETOYXAVOV.
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Mantel lehren Besonnenheit und Abhartung, sondern -wenn ich so
sagen darf- auch die Schéferhand. Hatte ich doch jenen Paris, der ja
ein Rinderhirt war, gekannt!" Das ist insofern ein groBer Fortschritt
als mit der Korrektur Mapiv (Wilamowitz) statt des uberlieferten
npiv (welches noch bei Giannantoni steht) das Ganze Sinn erhalt und
die Elemente des Satzes zurechtgeruickt werden. Doch verlangt der
Zusammenhang und auch die Bedeutung von €&emiotacBar die
Schreibung w@eAe, damit man Ubersetzen kann: "Dal doch jener Pa-
ris, der ja ein Rinderhirte war, sich genau darauf verstanden hatte!"
Es geht also um eine emiotun bzw. coia, welche die Natur bereit-
haltl4 ein Wissen, das bei richtiger Anwendung durch Paris den tro-
janischen Krieg hétte verhindern kdnnen. Also wird im weiteren zu
der zur kynischen Lebensweise passenden Praxis ermuntert und dann
eine weitere Begriindung gegeben. Der Text ist hier zunédchst durch
eine gluckliche Tilgung Sicherls in Ordnung gebracht, dann aber ganz
offenkundig korrupt (lin. 4 sqq.): tdg d¢ mpog TAC yuvaikag
dkpateig €vtevéelq MOANAC dE0UEVAC OXOARC €0 TOAAG XOipELv-
o0 yap [...] t@ en’ evdaiyoviav cOVTOPOV ETMEIYOUEVQ N TIPOG
yuvaikog¢ evtev&ig ovnotv @épel ("Den ausschweifenden Verkehr
mit Frauen, flr den man viel MulRe braucht, lat génzlich fahren. Denn
dem, der auf dem kiirzesten Wege zur Gliickseligkeit eilt, bringt der
Verkehr mit den Frauen keinen Nutzen"). Was folgt, bedarf der Ver-
besserung, fiir die geniigen mag: avbpwnwv &’ 1BIWTWV MOAA0T¢H
Opoiw¢ 018 TavTnV TAV MPA&Iv {nuia, mapauvbnoeicBnapd Toig
peHadnkoaty ek Mavocl7 épyaleabal. o0 un €motpépou und’ &i
o€ 014 Tov ToloTov Biov KOVA TIVEC 1} GAAO TI OTOKOAWGCI XEip-
ov ("Auch viele von den gewohnlichen Menschen haben gleichfalls
wegen dieses Liebestreibensi8 Schaden, Trostmittel jene, welche von

4 Ich beziehe mich mit dieser Formulierung u. a. auf die Geschichte von der
UberfIUssigkeit des Bechers beim Trinken, was in epist. 6 als die Entdeckung eines
0oQOv dargestellt ist, die anregen muf3, auch nach anderen cocp(x Ausschau zu halten:
TOAAR ydp N (puolc, nv sKBu)\}\ouevnv Omo TAG 06&NC €k Tou Biovu emi ocwtNpPico
avBpwwy Katdyopev nueic. Direkt formuliert sind die angedeuteten gedankllchen
Verbindungen in epist. 42 (an die Dirne Meiesippe): "E@Bacev 1 xeip pou mpo Trg
oN¢ deigew Tov LPEVAIOV paoal, £yivwokey O TAV a@POodICIwV ATOTARPWGIV
e0moplototépay 0pradal TAC KOTd yaoTtépa, O YAp KLVIOPOG, W¢ 0ioba, pUOEWC
€omiv dvalntnoic* i e TIveq PEPPOIVTO TAV Tpoaipeatv TalTnV, GEIoTMIOTOTEP-
o¢ emaivwv gy®. Vgl. auch epist. 16 v UOIV AVELPITKELY.

15 moA\@v oic cod.

16 neppabnoelg cod.- Ich hatte zundchst mapapvBiov d geschrieben, es be-
steht jedoch kein Anlal3, an der Korrektheit der bisher nicht belegten Form mopa-
p06naig zu zweifeln. Das Verbum (mopapuBéopat) ist sehr gelaufig.

7 Mavog Schafstaedt: mavtog cod.

18 Ich lbersetze so, um dem durch das Demonstrativum gegebenen Verweis auf
das Vorausgehende Rechnung zu tragen, ferner gibt es eine *A@poditn Mpagig (Paus.
1,43.6).
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Pan belehrt sind, das Werk zu tun. Du aber kiimmere dich nicht, auch
nicht, wenn wegen einer derartigen Lebensfiihrung dich manche
"Hund" oder etwas noch Schimpflicheres nennen™).

Dal der 44. Diogenesbrief an Metrokies, den Bruder der Hip-
parchia, gerichtet ist, mdgen wir beim Ubergang zu den wenigen
Kratesbriefen, die noch kurz behandelt werden sollen, uns nochmals
vergegenwartigen19 Der 44. Diogenesbrief ist allem Anschein nach in
Anlehnung an den 10. Diogenesbrief gestaltet. Der Briefbeginn for-
muliert jeweils das Thema, und dabei entspricht dem "Hab Mut nicht
nur zur Tracht, zum Namen und zur Lebensfiihrung, Metrokies,
sondern auch zum Bitten bei den Menschen um das Lebensnotwen-
dige" von Brief 10 als deutliche Variation der Anfang von 44: "Nicht
nur Brot und Wasser, einfaches Lager und Mantel lehren Besonnen-
heit und Festigkeit, sondern auch, wenn man's so nennen muf3, die
Hirtenhand". Das zeigt motivische und strukturelle Entsprechung, die
man auf das Spiel mehrerer Autoren ebenso zurlckfiihren kann wie
auf die geplante Komposition von Zusammenhéngen. Ferner lait sich
in den Kratesbriefen das Ph&nomen der Anlehnung und Beziehung
auch im Sinn des Widerspruchs beobachten, und dazu hat W. Capelle
in seiner Dissertation das Wichtigste gesagt20. Der grote Teil der
Kratesbriefe besteht aus einfachen Mahnungen, die an Schiiler gerich-
tet sind und Punkte der Lehre und Lebensfiihrung betreffen. So pré-
zisiert der 2. (an die etaipol gerichtete) Kratesbrief das Betteln, in-
sofern dort (anders als z. B. in epist. Diog. 10) gefordert wird, das
Lebensnotwendige nicht von jedermann zu erbitten, sondern nur von
in die Philosophie Eingeweihten, damit man nicht fremdes, sondern
eigenes Gut nehme. Ansprechender sind Briefe, die auf die Vita des
Krates und seiner Frau Hipparchia Bezug nehmen, wie der 8. (an Dio-
genes gerichtete) Kratesbrief, der direkt auf den 9. Diogenesbrief ant-
wortet (Capelle, p. 51). Der 10. Kratesbrief (an Lysis) ist fir Krates
bzw. die Kratesdoxographie von Interesse, weil in ihm das Postulat
der eykpatelal erhoben wird, und zwar in Zusammenhang mit einer
Mahnung gegen UberméaBigen WeingenuB (ueBuokeabat), die sich
nicht mit radikaler Ablehnung sondern mit einem Ratschlag zum

19 Metrokies ist noch Empfanger von Diog. epist. 10 und von Crat. epist. 19
(Patrokles, cod.), 20-22 und 34.

2 De Cynicorum epistulis, 49-58.

2L Der Begriff wird besonders zusammengebracht mit Krates in der Vita des
Antisthenes bei Diog. Laert. 6, 15. o0To¢ fyRoato Kai TA¢ Aloyévoug anadeiac Kal
¢ Kpdtntog eykpdtelag Kol ¢ Znvwvog kaptepiac. Es wird nicht Zufall sein,
dal sowohl eykpdrtela als auch eykpatii¢ nur in den Kratesbriefen (und nicht in den
Diogenesbriefen) Vorkommen (10, 2 f.; 15; 34, 3). Vgl. auch Philemon fr. 146 Kock
bei Diog. Laert. 6, 87 Kai To0 B£pouc pév eixev 1udtiov dacl,/ v’ eykpatrg 1,
100 6€ XEIPWVOC paKoC.
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MalRhalten verbindet. Der Text des Briefs ist bei Museier wesentlich
gebessert dadurch, dall Sicherls Athetese des Anfangs von § 2 (Zeile
7-10 bei Museier = Zeile 8-12 bei Giannantoni) befolgt und an einer
weiteren Stelle die Korruptel richtig bezeichnet ist. Die Verbesserung
der letzten ist mit einiger Sicherheit zu erreichen. Krates mahnt den
(nach einem aywv) der Trunkenheit hingegebenen Lysis, sich des Wei-
nes richtig zu bedienen: énwg o0V pry yiyvntatl pndév duoxepeg am’
auTou, TapaIvew ool pobdvta evxprnoTwg auTte xpnobat, (2) [...]
TEIPW 0N TOIC EYKPOATEDT TWV AvOPWY OPIAwY EyKpaTwE Xprobal
paveavely, dmwe av T ye dWPov Tou B0V ur aTIHAoVTI EI¢ KE-
@OAAV 0Ol yevntal, dAla TIHWVTL AOOVOi GUETOPEANTOL KOl
w@ENELOi 0ol oM’ AUTOL WOLY, dTAV OIVOOEWC2 MET’ EYKPATELOG
TEPAIVOUEVNC EVOXNUOVWC OE Kal dIKAiwG Tolf BloTedelv undev
doxnuov PnoE @avAov év 1@ Big dlampaTTOPEVOY, OAAG TAvVTa
TG dikala Aéyovta Kol mpattovta. ("Damit von ihm also nichts
MiBliches bewirkt wird, rate ich dir zu lernen, sich seiner nutzbrin-
gend zu bedienen. (2) [...] Versuche also durch den Umgang mit
maRvollen Menschen zu lernen, ihn malvoll zu genieRen, dal dir das
Geschenk des Gottes nicht zu Kopfe steigt, weil du es miRbrauchst,
sondern daR dir, indem du es wiirdigst, von ihm Genuf} ohne Reue und
Nutzen zuteil wird, wann es, da das Weintrinken mit Malhaitung
durchgefuhrt wird, bewirkt, da du anstdndig und rechtlich lebst und
weder etwas Unschickliches noch Schlechtes in deinem Leben tust,
sondern in allem recht sprichst und handelst" (libers. Mdseier, teil-
weise gedndert).

Offenkundig mildert ein solcher Brief die allzu rigorose Auffas-
sung des kynischen Gebots, sich mit Wasser zu begniigen, was sonst
auch die Kratesbriefe einschédrfen23, aber das, wozu der Brief rat, pafit
wohl auch zu einer Gestalt, die den Beinamen ©upemnavoiking er-

2 oivwoew¢ (vorgeschlagen schon Wien. Stud. 109, 1996, 295) statt des kor-
rupten dAAw¢ mag der Uberlieferung; das richtige mepaivopévng hat nur eine Hand-
schrift (der Matritensis 4454), allerdings wohl in falscher Anlehnung an den voraus-
gehenden Genetiv, wahrend sonst in den Hss. der acc. mepaivopévag steht, was die
Editoren (mit Ausnahme von Miiseier) auch drucken. Miselers Verdienst ist, dal er
sich bei einem Griechisch wie 6tav GAA®C A PET’ YKPATEING TIEPAIVOUEVAC (SO
noch Giannantoni) nicht beruhigt hat.- Fir oivwaolg (als vor allem bei den Stoikern
von pébn unterschiedenen Begriff) vgl. die bei LSJ angefilhrten Stellen (die angege-
bene Bedeutung "drunkenness" bedarf der Differenzierung), z. B. Plut, de garr. 4, p.
503 e ff. und c/uaest. conv. Il prooem. p. 645 a (mit Teodorsson z. St.), Cornut. 30,
p. 60, 19 sg. Lang (¢ Kai T AyplaTOTO NON TrC CUPPETPOU OIVWOEWG EENMEP-
ouang), Diog. Laert. 7, 183 (év taiq oiviaealv “"at wine-parties” Hicks). Vgl. auch
Epictet. 3, 2, 5.

23 Es genlige der Verweis auf Crat. epist. 14 (toi¢ véolg) 'EBileabe éabicv
pdalav kai mivelv 00wp, 1x000C d¢ Kai oivou pr yeOeabe: KTA.
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hielt2d und die man zusammen mit der sein Leben teilenden Frau auch
zu Symposien gehen liel325.

L&kt man Hipparchias Bereitschaft zum kynischen Leben auch
ein neues Frauenideal darstellen, wie das z. B. der 43. Diogenesbrief
tut, nach dem die Einwohner von Maroneia ihre Stadt in Flipparchia
umbenannt hatten, so wird man trotz der dortigen Ablehnung von
auerem Schmuck vielleicht Schwierigkeiten empfinden, den 9.
Kratesbrief damit in Verbindung zu bringen: eine Mnaso erhalt dort
die Mahnung zu einer koop1dtng, fir die Penelope (mit ihrer Treue)
und Alkestis (mit Treue und Opferbereitschaft) die Vorbilder sind. Der
Brief verwendet im Ubrigen ein Dictum des Krates, das bei Plut., co-
ning. praec. 26 (= Crat. test. 29 Giann.) tberliefert ist. Auch hier darf
man wohl von einer Zuriicknahme von Mdglichkeiten reden, die in der
(ohne Zweifel historischen) Gestalt der Hipparchia angelegt sind. Wir
werden auf dies am Ende noch zuriickkommen.

Vergleichbares 18Rt sich vielleicht auch zu den l&ngeren Krates-
briefen 19 und 20 sagen. Zu 19 wird man nicht zweifeln, daf} die Ver-
mutung von Wilamowitz, auch hier sei Metrokles (statt des Uberliefer-
ten Patrokles) der Adressat26, das Richtige trifft. Der Brief wendet
sich, wie schon Capelle (De Cynicorum epistulis, p. 52 sq.) gesehen
hat, gegen die in den Diogenesbriefen (epist. 7, 2 und 34) gegebene
Auffassung der Figur des Odysseus als Prototyp des Kynikers. Die
Ablehnung wird anhand einer Art von Tugendkatalog begriindet und
dann Diogenes als das wahre Vorbild des Kynikers dem entge-
gengestellt: kai é€€otal oot pfp Tov Odvacéa {nAouvv, GAAG Al-
oyévnv Tov MOAAOUC Kai 3T’ eln £€EEAOUEVOV €K KaKiag €1¢ APET-
AV Kai dTe TéBVNKeE €€ WV KATENITEY NPTV AGYwV.

Auch der 20. Brief des Krates hat Diogenes zum Vorbild, wobei
auch diesmal die Anlehnung an einen oder mehrere Diogenesbriefe
vorliegt. Deutlich ist dies fur den Beginn (Krates an Metrokles: 20
XWPIoBEVTOC 0OV TaP’ NUWV €T’ 0IKOL KATERNV €I1C TNV TWV VEWV
naAaiotpav. Diogenes an Krates: 6 xwplo0évto¢ oou €1¢ O©npac

24 Plut, cjuaest. conv. Il 1.6, p. 632 e Kpdtnta & tov @1Adg0@ov, €1g Taoay
olkiav €lglovTa psm TIMAC KOl @IA0QPOCLVNG Bsxopsvwv eupenavommv
EKAAOULV. (7) TOLEi &” ELXAPL TKWUHA KOt HEUYIG smppmvouoa Xaptv. KtA. Wei-
teres bei Glannantoni, Vol. Il, Crates (cap. V H) test. 18.

5 Diog. Laert. 6, 97 €i\eto N mai¢ Kai taLTOV dvalapoloa oxnua
OUMTIEPINEL TAVOPI Kai €v T Qavep® ouVeyiveTo Kai emi ta deimva Aamrel. dte
Kol mpo¢ Auaipayov €1¢ 10 guumoaiov NABev, €vba KTA.

26 Damit ergibt sich eine Sequenz von vier an Metrokles gerichteten Briefen
(19-22). Dem vergleicht sich die an Hipparchia gerichtete Sequenz der Briefe 28-33,
auf die der iber Diogenes (und sein Betragen als zu verkaufender Sklave) handelnde
34. Brief folgt. Und an diesen reiht sich noch der 36. Brief, wobei sich thematisch zu
diesem Paar der Anfang mit Brief 1und 2 vergleichen a6kt (Diogenes' nahender Tod;
seine Regel, von wem man nehmen kann). Der 35. Brief ist nicht zugehdrig.



H. Schwabl, Notizen zu den Kynikerbriefen ZA 45(1995)313-328 325

avéBatvov €k Mepaiwg) und fir die Gestaltung des Schlusses
(Krates 20 <tavta> anéctaAkd ool, iva kai o0 KTA. Diog. 6, 2
TO 0OQOV TOUTO AMECTAAKO OUOEV BOUAOUEVOC TWV KAAWV dixa
oou émiotacBal. aAAd kai o0 KtA., vgl. Capelle p. 54). Ver-
gleichen lassen sich aber auch die Geschichten von Krates 20 (wie
junge Leute im Gymnasion durch das Vorbild des komischen Alten
zum Laufen und zur korperlichen Gesundheit gebracht wurden) und
Diogenes 35 (wie Diogenes im Gymnasion der Jugend mit einem
schonen Jingling ringen mufte und dann von den Konsequenzen sich
auf seine Weise befreit hat) und wohl auch kontrastieren. Jedenfalls
zeigt sich die grofiere Dezenz der Kratesgeschichte, die im dbrigen fiir
die Hauptsache auch aus der Tradition genommen ist; vgl. Diogen.
Laert. 6, 91 f.

Hinsichtlich der Briefe des Krates an Hipparchia IaBt sich wohl
sagen, daB die Grundmotive, auf denen sie aufbauen, wohl schon im
3. Diogenesbrief (der an Hippodamia gerichtet ist) vorgegeben sind:
die Frau, welche das Verlangen nach der Philosophie verspiirt hat
(p1Aoco@iag wpéxOne yuvn oloa) und ihr Ziel erreichen wird,
soferne sie ihrem Manne nachzufolgen vermag (i Kpd,tntoc... Tou
OUVELVETOL pr) amoAeginolo). Der 28. Kratesbrief thematisiert die
Natur der Frau als nicht geringer als die des Mannes und erinnert dazu
an die Amazonen: pr} dmoAimo0 To0Twv ist die Mahnung, bevor der
Befirchtung Ausdruck gegeben wird, daf} die Frau (die -aus welchen
Grlnden immer- zu ihrer eigenen Bleibe weggegangen ist) den begon-
nenen Weg nicht vollenden wird. Der letzte Satz mag gelautet haben:
aloxpov O€ w¢ €M TOUTO OULYKLVILEIV KOi EUOOVACZ €0d0-
KIUNoOooav TQ yauétn Kai T@ mAoUTOB vOv peTavoeiv Kai €k
péong TAC 0doL avaoTtpé@elv. Der 29. Kratesbrief argumentiert,
ausgehend von einer Bestimmung der Bezeichnung "Hund", mit der
dem Manne gegeniber nicht schwécheren Natur des Weibes: péve
00V Kai guykOvIZe (00 ydap €QuC XEIPWV NU®V 0LdE yap ai KOVEC
TV KLUVWV), Tva ool yévntal Kai ano ¢ QLosw EAeLBepwON-
val Oote amd To0 vopou, @ d1d Kakiav mavteq douAeboualy.
Mdseier Ubersetzt: "Halte nur aus mit uns in der kynischen Philoso-
phie -du bist ja nicht von Natur aus schwécher als wir, ebensowenig
wie die Hundinnen schwécher sind als die Riden-, damit es dir ge-

27 Das uberlieferte €év moAaig kennzeichnet Miseier mit Recht als korrupt und
pléadiert im Apparat fur Tilgung. Es sollte aber irgendwie zum Ausdruck kommen, was
Diog. Laert. 6, 97 Uber Hipparchias Umgang mit Krates schreibt (ta0tov dvaAa-
Boloa oxApa GUMPTEPIAEL TAVOPL KOl €V TQ QOVEPP GUVEYIVETO KTA.).

28 Zu dem verwandelten Sinn von nAo0To¢ vgl. Krates fr. 4 Diels = nr. 70 Gi-
ann. (aus Diog. Laert. 6, 85), 1f. Mnpn.../ KaAn Kol mielpa... 006Ev €xouvoa so-
wie epist. 7 (an die Reichen) ...kal €X0VTeEC UNOEV MAVTO €XOUEV, UMEIC OE TAVTA
€xovteq unodev éxete. Die Selbstbefreiung durch Aufgabe des Vermdgens ist einer der
Fixpunkte der Kratesvita; s. die Texte der test. 4-17 Giann. sowie die epist. Diog. 9
und epist. Crat. 8.
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lingt, dich auch von der Natur ebenso zu befreien wie vom Gesetz,
dessen Knechte alle sind aus Schlechtigkeit”. Das ist korrekt im Hin-
blick auf den etwas problematischen griechischen Text, zeigt aber
auch einen Bruch in der Argumentation, den man kaum dulden kann.
Denn zugrunde liegt doch der Gedanke, dal nicht die Natur (des
Weibes), sondern die Vorurteile der Sitte an dem mdglichen Versagen
schuld sind. Man muR also den Gegensatz von vopo¢ und @UaI¢ ein-
fuhren und kann dies leicht, wenn man etwa schreibt: iva got yév-
nTol Kol €M TAC LOEWC EAeLOEPWBAVAL WOTED amd ToL VOUOU,
@ 014 Kokiav mavteg douvAgvoualtv (“damit es dir gelingt, dich auch
im Angesicht der Natur freizumachen von dem Gesetz (bzw. soweit
es um das Gesetz geht), usw.).

Die Kratesbriefe 30 und 32, zwischen denen ein knapper phi-
losophierender Brief steht, sind Dubletten, aber damit ist noch nicht
ausgeschlossen, dal? sie Teil einer Komposition sein sollen. Beide
Male reagiert Krates auf die Sendung einer Exomis (eines einfachen
Hemds), welche die Frau aus Sorge um den Mann hergestellt hat30.
Beide Male verbindet sich damit die Ablehnung des Kynikers und die
Mahnung zur Philosophie, welche die Grundlage der Ehe und das
Anliegen der Frau gewesen war. Und im zweiten Brief (32) steht auch
die Aufforderung zur Riickkehr: €11 oOv Kai vOv €mdvnke, €0 ool
ovTwg péAw ("also komme noch jetzt zurlick3l, wenn dir wirklich an
mir liegt").

Den Schlissel bietet epist. 33: Hipparchia hat ein Kind ge-
boren, und Krates hatte von ihrem Zustand nichts gewuf3t. Von diesem
Ziele her 136t sich auch die ganze Briefreihe lesen: Hipparchia, deren
friheres Leben mit Krates implizit dargestellt wird, ist heimgegangen,
und das findet die MiRbilligung des Mannes, der sie in seinen Briefen
zur Philosophie und zu sich zurlckholen will. Von Seiten der Frau
aber kommen bloR Zeichen weiblicher Sorge, die Krates jedoch nur
miRbilligen und als Abfall in das Kommune deuten kann. Schliellich
aber erklart sich alles: das gemeinsame Kind kommt an, die beiden
Kyniker haben ihr okuAdkiov und Krates gibt der Mutter seine ky-
nischen Ratschlage3?, die der Komik wohl nicht ganz entbehren. Und

29 Die Schwierigkeit von wote im Uberlieferten Text haben die Editoren mit
Recht empfunden (¢ ye Hercher, malim womnep Miseier). Man kann es im geanderten
Text halten als das im spéteren Griechisch auftretende wate vor Prapositionen (LSJ
SV, wate V).

D Das Kleidungstiick entspricht an sich kynischen Idealen der Einfachheit wie
epist. Diog. 29, 2 (€€wpelg, "Kyniker" Miseier) und epist. Crat. 7 (€€wuideg¢ Meya-
pikai) zeigen.

3 "Komm zuriick" ist das Motiv, mit dem bereits der 1L Brief des Krates (an
Hipparchia) beginnt; dort ist der nahe Tod des Diogenes der AnlaR.

2 Crat. epist. 33, lin. 4 sqqg. hat der Text bei Museier folgende Gestalt: éme1ddv
d¢ dmotékwaty, ta Bpéin. [...] Kav cuuPn meplowbnival, vooepa PEvel [...]. aAA’
[...] € dmep é€xpriv AKEIV AQTKTOI, UEAETW GOl TOUTOU TOU OKUAOKIOU M@V
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schliefflich wird der Aufziehung des Kinds und seinem zukiinftigen
Verhéltnis zum Vater auch noch der Theseusmythos zugrundegelegt:
"Wenn das Kind dann anfangt zu sprechen und zu laufen, riste es
nicht aus mit dem Schwerte wie Aithra den Theseus, sondern mit Stab,
Mantel und Ranzen, welche Dinge die Menschen besser zu schitzen
vermdgen als Schwerter, und schicke es nach Athen. Um das weitere
werde ich mich kiimmern, um es statt eines Hundes zum Storche3 zu
erziehen flr mein Alter". So das offenbar nicht ganz ernste Ende eines
knappen Briefromans uber Krates, Hipparchia und ihr Kind. Und der
hier sichere Zusammenhang einer Komposition gibt Hinweise auch fur
anderes, das noch der genaueren Untersuchung bedarf.

peAnoel 0 edv +A0QOA®C oOUTH TopanAnaing énelgéNong. Vielleicht ware edv
00QOANG <alT@ Kal> gautn mopanAncing énelgéAng ("kimmern wirst du dich
um es aber, wenn du mit Festigkeit an es und dhnlich wie an dich selbst herangehst";
es folgen das kalte Bad, grobe Windeln, knappe Milch) eine Méglichkeit.

B Zum Storche vgl. Artemid., onir. 2, 22, p. 138, 6 sq. Pack pdAiota o€ mpog
naidomnoliov eMTAEIOC & MEAAPYOC S1A TNV YIVOUEVNY UTO TwV EKYOVWY TOIC
yovelatv emikoupiav mit den von Pack angeflihrten weiteren Stellen. Unsere Stelle
ist dort hinzuzufuigen.

Korrekturzusatz: Im letzten Satz des 30. Diogenesbriefs mag eine Anderung
wie Tpog v oi Beoi dwpe €xprioavto mpog toug mointag dem erforderlichen
Hinweis auf die Dichterweihe geniigen. - Den Beleg fir Hikesios als Name von Dio-
genes' Vater liefern auch Miinzen von Sinope, vgl. P. Von der Muhll, Mus. Helv. 23
(1966) 233 und H. Bannert, Numismatisches zu Biographie und Lehre des Hundes
Diogenes. In: Litterae Numismaticae Vindobonenses Roberto Goebl dedicatae (Wien
1979) 49-63.



