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Saznanja Cijem je iznoSenju posveéeno ovo kratko saopStenje
zasnovana su na iskustvu desetogodisnje nastavjne prakse na Odseku za
opStu knjiZzevnost i teoriju knjizevnosti FiloloSkog fakulteta u Beo-
gradu, ali nema razloga za sumnju da su do sli¢nih zakljuCaka dosli i
oni Kkoji se bave nastavom vise ili ruanje srodnih struka — od istorije
i arheologije, preko filozofije, estetike i teatrologije, do istorije umet-
nosti. Zapostavljenost klasi¢nih jezika i kulture u naSem obrazovnom
sistemu ostavlja naroCito teSke posledice na ovim podrucjima i pred-
stavlja prepreku nad kojom se valja ozbiljno zamisliti; u pitanju su
sami temelji gradevine humanistickih disciplina.

Neka mi bude dopusteno da podem od jedne misli iz eseja ,,Sta
je to klasik?“ T. S. Eiiota: ,,Moramo se podsetiti da je evropska knji-
Zevnost, kao i sama Evropa“, kaze Eliot, ,jedinstvena celina (...) i
da se ona ne moze razvijati ako isti krvotok ne cirkulise po Citavom
organizmu. Krvotok evropske knjizevnosti su Jatinski i grcki, i to ne
kao dva odvojena sistema veé kao jedan, jer se samo kroz Rim moze
dopreti do naSih grckih korena“. Naravno da se vazenje ove istine
moZe proSiriti i na druge umetnosti, posto nisu presudni samo jezici.
Ree je o Citavom antickom nasledu, koje se tokom dve hiljade godina
pretvorilo bezmalo u sistem znakova, neku vrstu figurativnog koda:
ako taj kod zataji, nije moguéa komunikacija—a upravo nemoguc-
nost celovitog prijema umetniCkih (pre svega knjiZzevnih) tvorevina
jeste ono Sto danas ugroZava univerzitetsku nastavu literature i es-
tetike.

Moglo bi se, naravno, opSirno govoriti i 0 neophodnosti elemen-
tarne klasiCne ,,opismenjenosti“ u svakodnevnom Zzivotu, kako se on
reflektuje kroz sredstva masovnih komunikacija. lako su naSe prilike
u torn pogledu bitno razlicite od engleskih, podse¢am se eksperimenta
jedne tamosnje koleginice, koja je sa stranica ,, Tajmsa“ za samo ne-
koliko dana prikupila zaista impresivan broj klasi¢nih reminiscencija
i aluzija. Na primer, Persei je nazvan ,engleskim Orfejem*, Svedska
kraljica ,,biperborejskom Minervom*, u Parlamentu je politika juZno-
africke vlade uporedena sa Sizifovim zadatkom, neka azijska doselje-
nica ,,doSla je do kraja svoje Odiseje”, na radio-programu su bili Ra-
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moov ,Pigmalion®, Pulenkove ,Tiresijine dojke”, itd. itd. Relativ-
nost merila ovde postaje naroCito uoCljiva: dok je engleska kolegini-
ca strepela za moc¢ visemilionske Citalacke publike da razums ono Sto
piSe u novinama, mi vrlo ozbiljno sumnjamo u sposobnost velike ve-
¢ine studenata upisanih na humanistiCke nauke da shvate metaforu
kao Sto je ,hiperborejska Minerva“.

Sve ovo ne bi trebalo razumeti kao izraz bojazni da bi anticke
studije mogle da se vremenom potpuno ugase. Sigurno je da se vise
neée vratiti vremena kao $to je ono, s pocCetka proSlog veka, kada je
dekan jednog cuvenog evropskog kolezda mogao re¢i miadim kole-
gama da izuCavanje grcke knjizevnosti ,,ne izdize samo iznad prostaCke
mase nego cesto vodi i do poloZaja koji nose znatne prihode*. Razvoj
prirodnih nauka s jedne i povecano osecanje druSivene odgovornosti s
druge strane prirodno privlate paznju novih naraStaja; medutim, stru-
ka u uzem smislu ne samo 5to ne zaostaje ve¢ se razvija u duhu savre-
menosti. Zar — da ostanemo na terenu knjiZzevnosti — mnogi Klasici
nisu docekali da se na njihova dela primene sredstva savremenog knji-
Zevno-teorijskog aparata, i zar, u svetlosti novih otkric¢a, nisu bitno po-
merene naSe predstave o Citavim periodima anticke literature? S druge
strane, interesovanje Siroke javnosti za KklasiCnu starinu verovatno je
veCe nego ikada: viSe sveta putuje i uglavnom, zahvaljujuci Stampi i
televiziji, bolje razume ono Sto vidi, fotografija je silno napredovala,
a neka otkrica (Ventrisovo deSifrovanje linearnog B, teorije o kata-
strofi Santorinija, ili pronalazak svitaka s Mrtvog mora) dobila su
nesluceni publicitet. Prevoda je sve vise, i to sve modernijih i razum-
biljnosti, osvetljavaju antiku u duhu naSeg veka i njegovih shvatanja.
Moguce je da su — nezavisno od naucnika koji se bave specijalistickim
studijama, i sigurno su jaci nego ikad u proSlosti — opSta saznanja o
klasi¢noj strarini u naSe vreme povrsna i ,iz druge ruke*: naedutim,
to samo po sebi nije nevolja, pod uslovom da i u takvoj meri postoje.
Svako je vreme imalo svoj odnos prema antici, pa neka i sa naSim bude
tako.

Ali, ono Sto izaziva naSu zabrinutost jeste Cinjenica, sa kojom se
iz godine u godinu iznova suoCavamo, da zavrSeni srednjoSkolci po-
Cinju studije uporedne knjiZzevnosti, teorije knjiZzevnosti i estetike sa
neprihvatljivo ogranicenim predznanjima. Neka vrsta nesluzbenog
testa koji pocetkom svake Skolske godine izvodimo sa novoupisanim
studentima pokazuje da ima generacija u kojima niko ne zna da Stari
zavet nije hriS¢anski spis, 90% ne zna da kaze ko je Ifigenija (pri ¢emu
50% nije ni Culo za nju), dok niko nije sposoban da iole precizno ob-
jasni ko je Edip, iako — paradoksalno —mskoro svi viSe-manje tacno
znaju Sta je ,,Edipov kompleks®. Pri takvom stanju stvari, na preda-
vanjima se dolazi u situaciju da se vise niSta ne sine podrazumevati,
ako nastavnik ne Zeli da ostane potpuno neshvaéen. lzlagacevo je is-
kustvo da je, predajuéi Aristofana, tokom desetak Casova slobodno
upotrebljavao re¢ ,,demokratija“, dok na jednoj seminarskoj diskusiji
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nije, gotovo sa nevericom, ustanovio da veini studenata nije jasno
ni poreldo ni tatno znaCenje tog pojma, da se i ne pominje njegov po-
sebni smisao u antici, odnosno u Aristofanovom kontekstu. Da ne bi
bilo nesporazuina, a bez Zelje da stvari prikazujemo u narocito dra-
inaticnom osvetljenju, pominjemo i Cinjenicu da Odsek za opStu knji-
Zevnost i teoriju knjizevnosti upisuje ve¢ godinama iskljucivo odli¢ne
dake: u poslednjem upisnom roku odbijani su kanditati sa tri i
vise Cetvorki, dokje primljeno €ak Sest nosilaca dipléme ,,Vuk Karadzi¢*

Orijentacija na planu drustvene i kulturne istorije starog veka
takode je, kako iskustvo pokazuje, krajnje nepouzdana. lzuzetkom se
moze smatrati svrSeni srednjoSkolac koji zna ko se protiv koga borio
u Persijskim i Peloponeskim ratovima, ili Sta znaCi republika a Sta
carstvo u Rimu: nije teSko zamisliti pred kakve to teSkoce stavlja pokusaj
tumacenja grckih tragicara odnosno lirike Avgustovog veka, na primer.

Slucaj je slican, ako ne i tezi, kada je re¢ 0 poznavanju mito-
logije, 0 kojoj su predstave sasvim mutne i nepotpune. Mitologija je
vazda bila jedno od osnovnih oruda svakog teorijsko-filozofskog pri-
stupa literaturi, a u najnovijim pravcima bi se upotreba mitoloSke
terminologije i metaforike mogla smatrati i modom. Sledeéi primer
nije odabran kao posebno drasti¢an. lzalagac je bio u prilici da, kao
¢lan komisije na ispitu iz istorije umtnosti posle druge godine studija,
Cuje od inaCe oCevidno vrednog i spremnog kandidata da ne zna ko
su Lapiti, dok ga je pitanje o simbolicnom znaCenju njihove borbe sa
Kentaurima ostavilo u iskrenoj i gotovo uvredenoj zabuni. Pojmovi
kojima se u nastavi knjiZzevnosti i srodnih predmeta stalno i neizbezno
operise (Muze, Parnas, Pegaz, Ziatni vek i si.) zahtevaju, na Zalost,
dopunska objadnjenja Cesto sasvim elementarnog karaktera. Svi ti
nanosi neznanja moraju se kako-tako rascistiti pre no Sto se pristupi
tumacenju antiCke knjizevnosti, da se i ne govori o kasnijim piscima
koji se jednostavno ne mogu shvatiti bez osnovne upucenosti u kla-
sicno naslede: to se, iz programa Odselca za opStu knjizevnost, odnosi
na Dantea, Rablea, Sekspira, Ronsara, Miltona, Rasina, Rilkea ili
DZojsa — da pomenemo samo najvece medu velikima. | najzad, stu-
dentu knjiZzevnosti, ako nema uporiSta u bar elementarnoj klasi¢noj
obrazovanosti, teSko je objasniti ono osnovno — S§ta je to alegoricno
miSljenje i izraZzavanje.

Nastava estetike i teorije knjiZzevnosti prirodno je utemeljena na
uenjima Platona i Aristotela, ajasno je da se ona ne mogu valjano shva-
titi bez uvida u istorijske i druStvene okolnosti pod kojima su nastala
dela kao ,,ljon*, ,Fedar“ i ,,Drzava< odnosno ,Retorika“ ili ,,O pes-
nickoj umetnosti*. PolitiCki element je kod Platona, kao 3to svi znamo,
neobi¢no vaZan, isto kao Sto koris¢enje mitoloskih pojmova i slika lezi
u osnovi njegovog metoda. Situacija sa Aristotelom je u torn pogledu
samo nesto drukcija. U svakom slucaju, pocetnik ve¢ na samom pragu
predmeta susrece teSkoce koje mora da savladuje posebnim naporom.
Ideja je ovoga izlaganja da bi studentima — naroCito s obzirom na
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¢injenicu da za postojanje teSkoca sami objektivno nisu krivi — tre-
balo pomo¢i u tome.

Nikakvo poboljSanje ne moze se oCekivati sve dok polozaj la-
tinskog jezika kao predmeta u srednjim Skolama bude ovakav kakav je,
odnosno dok nadleZni — bar u SR Srbiji — ne promene stav prema ideji
obnavljanja KlasiCne gimnazije. Medutim, antiCko naslede je zajed-
nicki jezik i fond Zivih simbola bez kojih ne moZe biti sporazumevanja
u modernoj univerzitetskoj nastavi. Zato bi, u smislu makar privre-
menog reSenja, trebalo razmisljati o mogucnosti organizovanja neke
vrste posebnih kurseva na pocetnim godinama fakulteta gde se izu-
Cavaju ne samo knjiZzevnost i estetika, vec i istorija, filozofija, istorija
umetnosti, arheologija i druge srodne discipline. Ovi kursevi bi se mogli
ustrojiti po ugledu na Cetverosemestralnu nastavu pomoc¢nih predmeta,
najCeS¢e stranih jezika, kakva ve¢ postoji na mnogim fakultetima.
Nastavni program mozda bi trebalo da se zasniva i na osnovnim ele-
mentima klasi¢nih jezika (pre svega latinskog), ali svakako na druStve-
noj i kulturnoj istoriji, odnosno mitologiji. Da li bi ovakvi kursevi
bili fakultativni ili obavezni, da li bi se polagali ispiti, kako bi valjalo
organizovati nastavu i ko bi je drzao — ta i mnoga druga pitanja mogla
bi da se reSavaju u razgovorima pozvanih. Za sada se jedino skromna
i(f(eja, u svoj svojoj ogoljenosti, nudi merodavnoj paznji ovog ucenog
skupa.

Beograd. V. Jankovi€.



