DOPRINOS NASIH FILOLOGA U OBLASTI MIKENOLOGIJE

DeSifriranjem silabickog pisma mikenske epohe tzv. linearnog
B koje je izvrSio pokojni M. Ventris u toku 1952. godine i objavljivanjem
njegovih rezultata u 1953. g. u zajednickom Clanku M. Ventrisa i DZ.
Caduika ,,Evidence for Greek Dialect in the Mycenaean Archives*
(u Journal of Hellenic Studies Vol. LXXIII pp. 84—105) pocela je nova
era u oblasti grckog jezika, istorije i kulture mikenskog doba. Rodila
se nova disciplina—mikenologija—u okviru klasicne filologije, arheolo-
gije i istorije antike. PocCeli su nicati novi centri Sirom Evrope, Ame-
rike i Afrike u kojima je mikenologija postala predmet specijalnih
studija. Organizuju se novi Casopisi posveceni gotovo iskljucivo izu-
cavanju mikenologije, kao 3to su MINOS u Salamanki i KADMOS
u zapadnom Berlinu. 1956. godine odrzan je i Prvi mikenoloski (me-
dunarodni) kolokvium u Francuskoj (u Gif-sur-Yvette blizu Pariza)l

Nasi se filolozi relativno brzo ukljucuju u rad na mikenologiji.
U V godiStu naSeg Casopisa (1955) odStampan je na$ prvi mikenoloski
prilog — NonemoTo oTKpuTHe Ha M. BeHTpuc (str. 387—401, sa 5 po-
zajmljenih slika: dve na str. 386 od kojih je prva donela dvakratka nat-
pisa ispisana linearnim A pismom a druga obrasce minojskih pisama,
hijerogiiskog-Imearnog A-linearnog B, prema A. Furumarku2 i tri
slike u tekstu od kojih prva na str. 387 sa predstavom plocice Ap 639
iz Knosa ispisane linearnim B pismom, druga na str. 389 sa pregledom
znakova lin. B prema E. L. Benetu3 trea na str. 391 sa pregledom
desifriranih znakova lin. B prema Ventris-Caduiku, Evidence....
str. 86 spomenutog LXXIII sv. JHS). Jedna od prvih doktorskih teza
iz mikenologije bila je disertacija P. Hr. llievskog A6naTusoT, UHCTpY-
MEHTaN0T U IOKaTUBOT €0 HajcTapuTe Jpuku TekcToen, uzeta u rad
1956., odbranjena 1960. i objavljena u posebnim izdanjima Zive
antike knj. 2, Skopje 1961

Jo§ u 1957, g. bio sam opazio da znak *85 (prema Benetovu
spisku znakova) ne moze biti *si, ni *sa ni *sja. Pojava tog znaka

1 Referati i saopStenja sa tog prvog mikenoloSkog kolokviuma odStampani su
u zborniku Etudes mycéniennes, Actes du Colloque international sur les textes my-
céniens (Gif-sur-Yvette, 3—7 avril 1956), publiés par les soins de M. Lejeune,
Centre National de la Recherche Scientifique, Paris 1956.

2 V. njegov Clanak Agaische Texte in griechischer Sprache u Eranos 51 (1953)
str. 104.

3 Prgslikano iz Journal of Hellenic Studies, Vol. LXXT1I (1953), str. 85.
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gotovo iskljucivo na pocetku reCi govorila je pre za vokalnu vrednost
tog silabograma. VL Georgiev4je, prema tome, bio bliZze reSenju pred-
lazuéi vrednost 02 ali dobijene re€i sa tom vrednoScu nisu zadovo-
ljavale, pa sam pomislio na vrednost diftonga au koju je trebalo pro-
veriti na celokupnom materijalu5 — kod svih oblika gde je taj sila-
bogram upotrebljen. Proveravanje koje smo izvrSili P. Hr. llievski
i ja pokazalo je da su gotovo svi oblici dobijeni s tom vredno$¢u poznate
grcke reci ili imena. Praznina koja je postojaia u grékom re€niku iz
mikenskog doba kod reCi i imena sa pocetnim slogom au- pocCelaje
da se popunjava. Tako smo dobill oblike au-to-jo u izrazu to-jo-qe
au-tojo (= toid Te aUTOI0 = TOU TE aUTOU), au-te = avotip (cf. €Eau-
omp i MOPAUCTPOV), au-ro —avAw i dr. (v. na$ zajedniCki Clanak
The Phonetic Value of the Mycenaean Syllabic Sign *85 u Z. A. VIII,
1958, str. 265—278). Kasnije sam jos nekoliko puta pisao o vrednosti
cm pomenutog silabograma *85 (v. rnoj cianak Mikenoloski prilozi
u God. zborniku Fil. falc knj. 36, Skopje 1964, str. 152—160, kao i
cianak Pour la valeur au du signe *85 u berlinskom ¢asopisii KADMOS
4 :2, str. 123—128).

Teze je bilo objasniti reci au-de-pi i au-de-we-sa iako su nam
oblici bili jasni (au-de-pi= audes-phi, instr. pl. ili duala od osnove
audes-, a au-de-we-sa — izveden pridev od iste osnove sufiksom -went-
fem. -wesa < -wentja. Ta oshova je mozda sarno jedan sporedan obik
one koju imamo u gr. 0dd0¢ (osn. *oudes- ili mozda pre *6udds-
*3udes ,,ravno tlo, zamljiste, sloj, plo¢a®“).

Ostali oblici odnose se na li€na imena i toponime medii kojima
je i dobro poznato licno ime iz Heraklova ciklusa mitova Au-ke-wa—
Auges-was t.j. Augewwas odn. Augewas = Auyeio¢ sa sporednim
oblicinia Aly¢ac, Alyiact. U novootkrivenom tipi¢no tebanskom lie-
nom imenu Au-to-te-qa-jo = AutodriPoaoc7 (sa prvobitnim slogom
-gwa- = -Ba-!) potvrden je zamenicki elemenat auto- ,,ipse4t koji smo
imali u PY Eb 156, 2 (au-to-jo) u gen. sing. — sada kao prvi deo jednog
niza poznatih slozenica tipa autoxBwv.

Interesanino je §to oblik ovog znaka lici na glavu svinje, ali to
moZe da predstavlja i pseéu glavu. Veza izmedu giasovne vredno-
sti znaka i njegova grafickog oblika rnoZe da se shvati samo aleo ovaj
znak predstavlja psecu glavu kao simbol pseceg glasa odn. laveza au
(= av) i moZzda ima nekog smisla u ovome principu (slika Zivotinje
odn. njene giave — njen karakteristican krik-gias odn. onomatopejal),
jer se i znak ma (u istorne pismu) moze shvatii kao simboi macke

4 V. njegov Slovar' krito-mlkenskih nadpisej (Lexique des inscriptions créto-
mycéniennes), lzd. Bofg. Akad. Nauk, Sofija 1955, str. 49; cf. Vtoroe dopoln. k slov.
Sofia 1955/56, str. 59 i Et. Myc. p. 68.

6 V. cianak The Phonetic Value ofthe . .. Sign *85 u Z. A. VIII, 1958, str. 270;
cf. VI. Georgiev, Vtoroe dopoln. sir. 59 i Et. Myc. str. 68.
. 6 V. The Phon. Value. .. str. 273; upor. moju beleSku Aukewa damokoro u
Z. A, XV str. 12

7 V. J. Chadwick, Linear B Tablets from Thebes u Minos 10 :2 (1969), pub!.
1971, str. 129; cf. Documents%osir. 537, s. V.
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na bazi onomatopeje; pa i znak mu koji sluzi i kao ideogram za go-
vedo moze biti shvaéen na isti naCin (v. 0 ovome viSe u mojem ¢lanku
Pour la valeur au.. . str. 126).

O deSifriranju toga znaka 1966. godine pisao je i M. Lejeune,
Syllabaire mycénien: peut-on lire au pour *851 (u Studi micenei ed
egeo-anatolici 1, Roma 1966, pp. 9—12). N egov zaklju€ak je iSao
u prilog vrednosti *85=au. Treba svakako naglasiti da je u vreme
kad je M. Lejeune pisao svoj clanak, J.-P. Olivier bio veé otkrio 3—4
slu¢aja u ploCicama iz Pila, Knosa i Mikene gde je znak *85 bio ispisan
preko prebrisanog znaka *8=a (sto je bilo objavljeno u Bulletin de
Correspondance Hellénique, 91 :2, 1967, pp. 371—374, u ¢lanku ,Li-
néaire B *55=R4"). To su pilske ploCice An 1281 (kod imena *85-ke-i-
-ja-te-we), Ta 711 (kod imena *85-ke-wa) i mikenska Au 657 (kod
imena *85-wi-ja-to). Na inicijativu M. Lejeunea problem deSifriranja
nekih redih silabograma a medu njima i znaka *85 bio je postavljen
na V. medunar. kolokviumu mikenskih stiidija, odrZzanorn u Sala-
manki od 30. marta do 3. apri'a 1970. (v. njegov referat ,Les sylla-
bogrammes B et leur translittération® koji je objavljen u , Vth Intern.
Colloquium on Mycenaean Studies — Preliminary Reports“, Sala-
manca 1970, pp. 55—78, osobito na str. 57, 59, 72—73) isti tekst
je objavljen i u ACTA MYCENAEA, Proceedings of the Fifth Inter-
national Colloquium on Myc. Stud., Universidad de Salamanca 1972,
pp. 73—96, sa dodatkom ,Discussion® na str. 96—98; osim toga,
odn. pre pomenutog referata M. Lejeunea, u ACTA MYCENAEA |
na str. XYl — pod naslovom ,,Minutes and Resolutions® — ,,Final
Resolutions® kaZze se da je usvojena transliteracija au za silabogram
*85 velikom veéinom glasova ucesnika Y mikenoloSkog kolokviuma.
Kao 3to se iz ovog primera vidi, trebalo je da prode 12 godina (od
1958. do 1970.) da bi jedno valjano reSenje bilo usvojeno. Medutim,
slucaj sa silabogramom *43 jo$ je tezi i apsurdniji. Njegova jasna
vrednost ai dovedena je bez nekih ozbiljnijih razloga u pitanje, tako
da se joS i danas (26 godina nakon njegova pouzdanog deSifriranjal)
u izdanjima naSih uglednih mikenologa upgtrebljava vrednost ar a
ne ai, kako su predlozili M. Ventris i DZ. Caduik u ,Evidence. .
(bez ikakvog upitnikal). Dolde moze da dovede ta prividna hiperkri-
ticnost, vidi se iz drugog izdanja kapifalnog dela ,,Documents in My-
cenaean Greek"“ koje je priredio njen drugi autor (posle smrti M. Yen-
trisa) DZ. Caduik u 1973. (20 godina posle ,,Evidence@), gde je ne-
promenjeni tekst I. izdanja sacuvao vrednost ai, a u novorne dodatom
tekstu iza toga (od str. 385 i, naroCito, u indeksu — ,,Glossary® na
str. 536—537) upotrebljena transkripcija @6 urn. ranije ai. Ovakav
postupak predstavlja, za mene, korak nazad. ,HiperkritiCnost®
ove vrste nije nikome nuZna i ni€im se ne moZe pravdati.

Interesantan je pokusaj P. Hr. llievskog da odredi vrednost
znaGenje ideograma *134 u Z. A. XY: 2, 1966, str. 271—280 (u ¢lanku
»The Linear B ldeogram *134@. On je istakao slicnost ideograma
*134 i *190 u linearnom B sa verovatnom pretpostavkom da su to samo
dve varijante jednog te istog ideograma koji je sluZio za obeleZavaje

5 Ziva Antika
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kotura loja. Poslednju pretpostavku bazirao je na nekim analogijama
(spoljadnjim sli¢nostima izmedu znaka i predmeta) lojanih koturova
koji su se oCuvali do dana danadnjeg u nekim selima muslimanskih
Albanaca u zapadnoj Makedoniji. Tu svoju pretpostavku potkrepio
je i ilustracijama (4 snimka lojanih kotura na str. 278 i 279 Fig. 2 i 3).

U XXI. godistu naSeg Casopisa (str. 398) pokuSao sam da do-
kaZem postojanje novog znaka ,,233a“ (odn. 258!) koji je zabeleZen
u Knosu -Ra (2) 984 fr. Ideogram li¢i na mac ,,PUG(io)“, samo $to
je svojim vrhom okrenut naniZze. Osim toga, vrh odn. Siljak nije vid-
ljiv jer upravo taj deo plocice nije ofuvan, a srednja crta koja bi odva-
jala oba seCiva ne postoji. Posto se ideogram maca sree desetak puta
na ploCicama iz Knosa i uvek je postavljen sa Siljkom okrenutim navise,
moZe se s pravom pomiSljati, ako se imaju u vidu i ostali spomenuti
detalji odn. razlike, na jedan nov ideogram koji nema veze sa mafem
i koji bi se pre odnosio na deo toCka odn. naplatka (,,palac”, ,,gobela®
ili ,gobelja“, v. Vuk, Rjecnik, s. w.), jer tekst plocice i Cinjenica da
je nju popunila ista ruka (pisar ,,127* prema tvrdenju J.-P. Oliviera8
koji je ispitivao ove plocCice) koja je ispisivala gotovo sve plocice se-
rije Se, a ova serija obuhvata tekstove koji se”“odnose na opis kola
odn. totkova, govore za to. U XVIII. godistu Z. A. (str. 128) poka-
zao sam da reCi zo-wa i e-pi-zo-ta ove iste ploCice oznaCavaju, po svoj
prilici, delove tocka: — 1) ,obruc“, koji je obicno od metala (e-pi-
zo-ta / epi-kjo-ta = émi-o(o)wtpiy) i 2) ,naplatak®, unutradnji deo
toCka koji je od drveta, obi€no, i sastavljen od (prvobitno) 4 identicna
dela, ,,gobel(j)e” (cf. Vuk, l.c.) — zo-wa = kjo-wa odn. (a)aofa =
(o)owtpa? (cf Z. A. XVIII 128). Terminologija ovih delova kod Poluksa
(owtpa, emiowtpov, Kvrun, Ayic, detdg) je svakako novija9. Meni se
¢ini da se spomenuti ideogram 233a (=,,258“!) odnosi na re¢ zo-wa
(—kvnun; upor. gotovo identicne metafore ,spica“, ,Spica“, ,Zbica“
kod nas) jer dolazi na kraju istog retka, gde su spomenuti zo-wa i
e-pi-zo-ta (v. Does2 str. 456).

Posle uspeSnog sastavljanja fragmenata Ra (2) 1028 i Ra (2)
7498, koje je izvrSio J.-P. Olivier, dobijen je jo$ jedan dokaz da se
isti ideogram (tzv. ,,mac“ sa Siljkom okrenutim nanize!), zabeleZen
dvaput (na kraju 1 i 2. retka), nalazi iza vrlo sli€nog (gotovo identi¢nog)
teksta kao u Ra (2) 984! fr. (cf. Docs2 str. 517). Prema tome, ni 4.
izdanje knoskih natpisa (koje su pnpremili J. Chadwick, J. T. Killen
i J.-P. Olivier: The Knossos Tablets4, Cambridge 1971) nije dalo pre-
cizne podatke o ideogramu (-mima!) Ra (2) 7498, tj. da je ,mac*
— ,,PUG(io) inverted” (), kao Sto su uradili kod Ra (2) 984 + fr.,
pa sam, slede¢i njima, ija u Z. A. XXI, 398 dao pogreSan podatak
da i plo€ica Ra (2) 7498 sadrZzi ideogram PUG(io) ,,mac*“. Taj propust
je J. Chadwick popravio u Docs2 517 (,,The SWORD ideogram in
line 2 is inverted, exactly as in ...Ra 984“!), t. j. posle dve godine.

8 V. njegovu monografiju Les scribes de Cnossos, Roma, Edizioni dell’ Ateneo
1967 (= Incunabula Graeca vol. XVII), str. 77s,
9 V. njegov Onomasticon, | 144—145.
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Posle utvrdene Cinjenice da je ove ploCice popimila ista ruka (,,127“")
kao i gotovo sve ploCice serije Se (kako je saopstio J.-P. Olivier) i ako
se potvrdi tacnost identifikacije mik. oblika (reci) zo-wa = (c)ooEd
e-pi-zo-ta= émio(o)wtpa kao delova toClca (cf. Does2 456), postace
sasvim jasno da je neophodna preklasifikacija gornjih dveju ploCica
u seriju Se (odn. u jednu od grupa S!) — ,,Se 984+fr“.i,Se 1028+7498“
um. dosadasnje serije ,Ra (2)“10

Jos u VIII. godistu naSeg Casopisa (VIII: 2, 1958, str. 236, 240
i 294) identifikuju¢i mik. oblike 1) po-ro-e-ke-te-ri-ja = mpogkxuTnpIQ,
2) ko-te-ri-ja = xutApla (docnije sam pronaSao bolju identifikaciju =
KOoTOAlD) i 3) pa-ko-to a-pe-te-me-ne — @AKTw Om0Bpeve doSao sam
do konstatacije da je u govoru Pila postojala, tu i tamo, govorna erta
predavanja kratkog u sa e koju sam kasnije obradio u ¢&lanku ,,L’alter-
nance vocalique u :e du dialecte mycénien de Pylos* (u Z. A. XV,
1965, str. 148), gde sam i glag. oblik a-pe-do-ke tretirao kao glasovnu
osobitost um. obi¢noga a-pu-do-ke sa slogom -pe-j-pu- a ne kao je-
dinstveni oblik sa silabickim augmentom, te ukazao na slienu pojavu
u doenijem grékom jeziku kod oblika d&yepuog : yupuog, €AEUOC : EAU-
pog, BEAEUVOV : BEAUUVOV, KEAAGY : KUAAOV, 0&€a : OEVa, TEov :TToov i dr.
O ovoj govornoj osobini referisao sam i na ,,MikenoloSkom simpozi-
umu“ u Brnu (u okviru Kongresa EIRENE ,Antiquitas Graeco-
Romana ac tempora nostra“, 12—16. aprila 1966.), v. Studia Myce-
naea, Brno 1968, str. 53—57.

Znatajnije je utvrdivanje grupe palatala odn. palataliziranih
velara i labiovelara u mikenskome grekom, t.j. postojanje specijalne
grupe silabograma u linearnom B za njihovo beleZenje (uslovno tran-
skribovanih) znacima za, ze, zo kako su naslutili W. Merlingen (1954)
i L. R. Palmer (1955). Docnije kolebanje L. R. Palmera dovelo je po-
tom do zbrke, kada je on nastojao da identifikuje mik. oblik wa-na-
so-i kao dativ duala od Mvacoall Ja sam pokazao da je navedeni mik.
oblik ustvari dat. plurala od jedne oznake praznika Warnasai da nema
veze sa fdavaooa koja bi morala u treéem slogu biti obelezena sila-
bogramom -zo-, kad bi bila izvedenica od Edvoooal2 Da se kod sila-
bograma za, ze, zo zaista radi o palatalnim slogovima, dokaz su du-
lllete a-ze-ti-ri-ja\ a-ke-ti-ri-ja i ze-i-ja-ka-ra-na: ke-i-ja-ka-ra-na. Kod
prve dublete neki mikenolodi misle da se radi o razlicitim re-
elma t.j. Zenskim zanimanjima, te da, prema tome, i nisu dublete; ali
kod drugog primera koji predstavlja jedan toponim u pilskoj drZavi,
nema sumnje da se radi o istome toponimu t.j. o dubleti, iako ja tvrdo
verujem da se i u prvome slucaju radi o istoj reCi, o istome Zenskom
zanimanju koje mozZe biti predstavljeno kasnijom grékom reci dkéotpia

10 Prema navodu J. Chadwicka u Documents2, str. 517.

1 Prvi put kod L. R. Palmera u MLS (= Minutes of the Linear B Seminar
of the London University Institute of Classical Studies) od 7.XI. 56.

12 V. moju raspravu Discussions mycénologiques Z. A. XII, str. 296, 299;
upor. moj €lanak Interprétation de quelques mots grecs mycéniens, Itr. 127 i moj re-
ferat sa mikenol. kolokviuma u Salamanki JVa-na-so-i et le probléme de la palatali-
sation en grec mycénien, str. 124 ss. i 130ss,
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ili, sa vise verovatnoce, dokntpiald O ovom vaznom problemu gréke
fonetike iz mikenske epohe pisao sam nekoliko puta i referisao na
dva mikenoloska kolokvija (u Salamanki 1970; u Chaumont-sur-Neu-
chatelu 1975.) i na kongresu EIRENE u Erivanu (1976.); V. naroCito
moju raspravu ..Discussions mycénologiques® u Z.A.XII, 1962, str.
293-312; cf. ,Interprétations de quelques mots grecs mycéniens” u
Studi Micenei ed Egeo-anatolici fasc. XII, pp.121—135, i ,, Wa-na-so-i
et le probléme de la palatalisation en grec mycénien* u Acta Mycenaea,
Il Salamanca 1972, str. 122-337.

Isto je toliko vaZzna, ako ne i vaZnija, konstatacija da se u mi-
kenskim tekstovima iz Knosa i Pila moZe otkriti i ablativska funkcija.
Ja sam jo§ 1955. godine, piSuéi svoj prvi mikenoloski prilog, naveo
nekoiiko primera iz Pila i Knosa gde se mogla kriti ablativska funkcija.
Najjasniji je svakako primer ku-te-re-u-pi sa pilske ploCice An 607, 2
i oznake mesta e-ra-te-re-wa-pi, pa-ki-ja-pi, po-ra-pi i dr. (v. moj cla-
nak ,ConemoTto oTkputne Ha M. BenTpuc®, Z. A. Y, 1955, str. 398 id.,
401). Cinjenica da je oblik na -pi=g>i ustvari stari instrumental (plu-
rala) smetao je, a i danas smeta, nekim mikenolozima da osete i uvide
ablativsku funkciju kod izvesnog, ne malog, broja primera. Problem
je, prema tome, postojao joS u pocetku, pa je bilo sasvim prirodno
da ga treba svestrano obuhvatiti, t.j. prouciti sve tekstove u kojima
se mogla nasiuéivati ablativska funkcija. Toga se zadatka prihvatio
na$ Icolega P. Hr. ilievski uzimajuéi za svoju doktorsku disertaciju
problem ocuvanja i identifikacije ablativa, instrumentala i lokativa
(v. njegovu disertaciju ,,A6naTMBOT, NHCTPYMEHTANOT M IOKATUBOT BO
HajcTapuTte rpuku Tekctosu®, XX.A. MocebHU n3gaHmja kH. 2, Ckonje 1961,
str. X1+146). Rezultati do kojih je on do3ao pokazali su da je prvo-
bitni ablativ u grckom jeziku mikenske epohe i3Cezao a njegovu funk-
ciju preuzeo stari instrumental koji je odlicno zastupljen (i u svojoj
prvobitnoj instrumentalskoj funkciji) u tekstovima iz Pila, Knosa
Mikene. Iz analize mikenskih tekstova koju je izvrSio P. Hr. ilievski
jasno se videlo da su svi instrumental! mesnih oznaka ustvari ablativi
mesta i pokazuju provenijenciju lica ili robe odn. materijala i pro-
izvodald lako je od objavljivanja njegove disertacije proSlo vise od 16
godina, joS i danas ima mikenologa koji misle da su instrumental!
od imena mesta ,lokativi“ po znaCenju, pa bi se kod instrumentala
plurala na -pi od toponima, po njihovu shvatanju. javljala dvostruka
upotreba lokativa — jedamput sa oblikom na -si (Sto je ustvari nor-
malna i prvobitna lokativska upotreba) a drugi put sa oblikom na -pi,
§to nije tatno. P. Flr. llievski je lepo pokazao na primerima i ilustro-
vao tekstovima u kojima se posle jedne uvodne recenice niZzu topo-
nimi upotrebljeni u istom padeZu: ako je u nizu upotrebljen jedan
toponim u obliku na -pi, onda u torn nizu mogu doéi samo primeri
na -pi i -e, ali nikako primer(i) na -si ili -/, i obratno, ako u nizu dode
oblik na -si, onda se u tome nizu ne pojavljuje nijedan oblik na -pils

18 V. napr. Does», str. 529, s. v. a-ke-ti-ra2.

14 V. njegovu disertaciju na str. 93—94, 139— 140.
15 Upor. Does2 str. 403
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Ova pravilnost i doslednost u upotrebi oblika na -pi i na -si govori
svakako za to da padezni oblik na -pi ne pokazuje istu padeznu funk-
ciju sa onim na -si, dnigim recima da instrumentalni oblik na -pi kod
toponima nerna lokativsku ve¢ ablativsku funkciju i pokazuje poreklo
odakle neko lice ili neki predmet treba da dode ili da se primi odn.
odakle je neko ili neSto. U velikom broju primera samo je jedan to-
ponim na natpisu In 829, 19 iz Pila pokazivao neocekivani oblik e-re-i
urn. e-re-e, t.j. lokativ urn. ablativa (instrumentala) Sto je P. Hr.
llievski notirao na str. 64 (svoje dokt. disertacije) i olcvalifikovao kao
pisarevu greSku (e-re-i urn. e-re-el), napominju¢i da je u PT Il na str.
98 krajnje -i oznaCeno kao nesigurno i tvrdeéi (na osnovu fotosa i
autopsije!) da onde -i nije sporno. Ja sam, medutim, ukazao na mo-
gucnost da se na tom mestu radi o dvostrukoj greski (v. moju belesku
»E-re-i ou bien e-re-re” u Z. A. XV, 1966, str. 320; upor. i noviju be-
leSku ,,PY Jn 829, 19 e-re-re non e-re-iV4u Z. A. XXIV, 1964, str. 170):
1 jedna pisareva ditografija u 3. slogu gde je um. -e ponovio 2. slog
-re-, i 2. greSka izdavaca koji je um. -re u 3. slogu proCitao -i (istina
ne sasvim sigurnoi). Tu je, uostalom, i nas P. Hr. llievski tvrdio da
-i nije sporno. Posto se kod silabograma zi re u linearnom B pismu
radi zaista o dva veoma sli€na znaka, kao $to se moze videti i iz primera
se-re-mo-ka-ra-o-i koji danas Citamo se-re-mo-ka-ra-o-relg mozemo lako
razumeti i opravdati Citanje e-re-i kod naSih savremenih izdavata —
mikenologa; a S$to se tie pisareve ditografije e-re-re um. oCekivanog
e-re-e, i to se moZe paleografski lako objasniti, naroCito ako se ima
u vidu zamor pisara kome se glina posle ispisanih desetak redova natpi-
sa pocela susiti i zadavati jo$ vise truda i muke kod urezivanja znakoval.
Prema tome, nema nijednog nepravilnog oblika odn. pogre$no upo-
trebljenog lokativa na mestu gde bismo ocekivali instrumental-ablativ,
dakle nema meSanja instrumentala sa lokativom odn. nema instru-
mentala sa lokativskom funkcijom.

Kao jedan od prvih mikenologa koji je postavio problem abla-
tiva odn. ablativske funkcije i njena izrazavanja u mikenskom grckom
moram re¢i da do danas nisam prestao da se interesujem za taj pro-
blem, za upotrebu instrumentala i izrazavanje ablativske funkcije.
Danas Zelim da vam govorim o mogucnosti specijalne upotrebe in-
strumentala u konstrukciji tzv. apsolutnog ablativa. Ako su drugi
gréki dijalekti, pocev od Homera pa sve do helenisticke epohe, safu-
vali stari genetiv u funkciji ablativa, pa i u konstrukciji apsolutnog
genetiva, bilo bi potpuno opravdano ocekivati u mikenskome grckom
upotrebu sli¢ne Iconstrukcije sa apsolutnim instrumentalom (u abla-
tivskoj funkciji), jer sam se uverio da je evolucija instrumentala i sta-
rog ablativa tekla upravo onako kako je izlozio P. Hr. Ilievski u svo-
joj disertaciji. Rezonuju¢i ovako smatrao sam prirodnom hipotezu

16 V. ibid. str. 501.
17 Upor. i P. Hr. llievski, A6naTusoT. .. str. 64.
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da se u mikenskim tekstovima moze nac¢i barem jedan slucaj upo-
trebe apsolutnog instrumentala (=ablativa). | Cini mi se da se taj pri-
mer moze nalaziti u piiskoj ploCici Eq 213, L

o-wi-de a-ko-so-ta to-ro-qe-jo-me-no a-ro-u-ra ha-ri-sa.

Poku$aj da se shvati oblik ha-ri-sa kao particip aoristal3od jednog gla-
gola *ha-ri-jo (upor. oblik ha-ri-e sa ploCice PY An 724, 5 slivacen
kao infinitiv jednog glagola Cije je znaCenje problemati¢no) nije bio
prihvacen od strane J. Puhvela i L. R. Palmera8. Oni su ovde videii
ime mesta. Tre€a moguénost do danas nije bila spomenuta.

Ja mislim da oblik ha-ri-sa, koji je uostalom jedan hapaks2) moze
predstavljati licno ime, jedan antroponim koji bi se mogao transkri-
bovati kao 'AAica u instr. (=ablat.) od jednog nominativa 'AAicag
tipa ’Ayxiong itd. S druge strane, u tekstu spomenute plofice moZe
se videti nekakva analogija sa natpisom na piiskoj plo€ici Ta 711,1:

o-wi-de pUoke-qi-ri o-te wa-na-ka te-ke au-ke-wa da-mo-ko-ro.

Kao S§to se ovde odreduje vreme relativno re€ima ,,(Ono) $to je video
(zabeleZio) P. kada je wanaks (= Gospodar) postavio Aug. zatdamo-
koro*, na isti bi se naCin odredivanje vremena na natpisu Eq 213,1
izrazilo relativno, ali ovde ne vremenskom re€enicom sa dte (,,kada‘)
ve¢ konstrukcijom instrumentala (ablativa) apsolutnog — to-ro-ge-
jo-me-no ha-ri-sa = tpomelopévwy AAiocd t.j. (Ono) sto je A. video
(zabelezio) kada je H. obilazio polja (njive, oranice)*. Mogucnost
takve konstrukcije postaje verovatnija ako se uporedi sa tekstom Ta
711,1. U naSem tumacenju natpisa Eq 213,1 oblik to-ro-ge-jo-me-no
nije nom. sing, koji bi se slagao sa podmetom A-ko-so-ta, nego jedan
instr. (abl.) sg. tpomelopyévw koji bi se dobro slagao sa oblikom
ha-ri-sa slivacenim kao instr. (=abi.) imena lica (Ha-ri-sa = Halisa).

Ako je instrumentai u mikenskome grékom zaista zamenio stari
ablativ, ne bi bilo uopste ¢udno ocekivati, u ovim tekstovima, i jedan
instr. (abl.) apsolutan kao zamenti za jednu vremensku recenicu. Da
li imamo u ovome natpisu taj ocekivani slucaj? Zasada ovo ostaje
samo kao jedna moguca hipoteza, buduéi da je oblik ha-ri-sa jedan
anag& Aeyouevov.

Desifriranjem silabograma *85=au u 1958. godini, kao Sto smo
napred videii, uspeli smo identifikovati prilican broj re€i i licnih imena
sa pocetnim slogom au-, kao §to su: au-io-Jo=gAtolo ,,ipsius“ (u
izrazu to-jo-ge au-to-jo —Tov T alTOl ,,eiusdemquea), au-te = avOTAP
vrsta suda (mozda ,cipaljka“), au-ro= auAo¢ ,.cev“ (u specijalnoj
upotrebi kao deo uzde), au-u-te=(/\)FeTé¢ (,,ovogodisnjict, ,,ove go-
dine*) itd. (v. napred, str. 64s.). Dz. Caduik je u drugom izdanju Do-

18 Cf. Does2 str. 269.

19 J. Puhvel, Une tablette de Pyios u Eranos 54 (1956), str. 16 i L. R. Palmer,
Does (prikaz) u Gnomon 29 (1957), str. 57.

20 Samo u PY Eqg 213.
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cuments (str. 387) spomenuo da smo 1958. llievski i ja predloZili
vrednost au za silabogram *&5, ali ne na prvom mestu (prednost je
dao americkom naucniku Ephronu lcoji je tek 1961. objavio svoj ¢lanak
0 tome). On je spomenuo (na str. 456 istoga delad) i moju identifikaciju
B-p1-{o-ia=emia(0)owtpo: ,,0bruc¢i), pa a-pe-te-me-ne+aputhmene (na
str. 499), zatim identifikaciju oblika po-ro-po-i—mnpomnoTi (cf. Beo-mpdmog
'augur’, na str. 507). On je citirao moje identifikacije jo§ na tri mesta
u recniku (,,Glossary4) na kraju knjige, kod reci pte-no=pterné (na
str. 575) i kod re€i wo-de-wi-jo—wordewios (,name of a month —
'of roses’, cf. pddov4) i wo-no-qo-so—Woinoquorsosl (na str. 592),
On je prihvatio identifikaciju re€i wo-ro-ma-ta = wlomata = Xwpora,
(na str. 491), ali se nigde ne kaZe da je to predloZio PetruSevski u 1959.
To isto vredi i za neke druge identifikacije, a pre svega za oblik wa-
na-so-i (= Warnasoihi) o ¢emu je raspravljao na str. 478—479, a nigde
nema moga imena. Do slicnih informacija odn. dezinformacija dola-
zilo je i ranije, o Cemu je DusSica PetruSevska ve¢ pisala u naSem cCaso-
pisu (v. Z. A. XXI, 1971, str. 19—25). Ovakvih informacija ima i kod
nekih drugih nadih kolega iz zapadnih zemalja. Tako je na pr. identi-
fikaciju pa-ra-ke-we, -ku-we = sphraguwe od shpragus = o@payi¢ sa
prvobitnim znaCenjem ,vrsta (polu)dragog kamena (v. naSu raspravu
»Mikenoloki prilozidt iz 1964. str. 162—164 i 196; upor. Z.A.
XV, 1965, str. 202 — ovo je citirano i u SMID za 1965. godinu — i
Studia Mycenaea Brno April 1966 — iziSlo iz Stampe u 1968. godini
— na str. 55) prihvatio odn. ,prisvojio4 holandski mikenolog C. J.
Ruijgh u 1967. godini ne spominjuéi moga imena iako je isti bio pri-
sutan na MikenoloSkom simpoziumu u Brnu kada sam referisao o
tome. Da bi stvar bila jo§ ,lepSa#t mladi Svajcarski kolega iz Ciriha
M. Meier u svojoj disertaciji ,,-i6- Zur Geschichte eines griechischen
Suffixes§ Gottingen 1975, na str. 77 (853b) u fusnoti ne citira ,,prvoga
1pravoga autoradtveé ,prisvajaca4t C. J. Ruijgha (,,Etudes §208 Anm.
574), iako je morao znati za moje reSenje iz 1965., ako ne iz 1964.,
kako je citirano u SMID za 1965. godinu. Ovakvo informisanje ni-
kome ne Kkoristi i ne moZe sluZiti na cast onima koji to praktikuju.

U ZA XV, 1965, str. 60 pokuSao sam identifikovati mikenski
oblik ge-ra-na kao gwelana, t.j. kao izvedenicu od arkadskog glagola
CEMelV — OEMeLYV (= PaAAety, cf. €00V — EKBAAAEWV) | naveo ana-
logiju apUBaANoC iz dpiw i BAMw® (za osnovu *gwel- upor. jo§ BEAag,
-BeAéTNne, BeAepvov i mik. antroponim iz Pila ge-re-me-ne-u=BeAepvel(),
povezujuci ga sa etimoloski neobjasnjenim Boavedg i BoAaveiov Kkoji
bi bili, ustvari, izvedeni od neposvedocenog oblika HBaAidvn= gwe-
lana. Ova identifikacija bila je notirana u SMID Xl za 1965. godinu
(cf. Does2 494 bez navodenja Cija je to kombinacija). Tako je u
SMID XX za 1974. i 1975. godinu na str. 31 s. v. ge-ra-na citirana
kao nova identifikacija ,,gwelana, connected with balaneion OS 31,145
(Citaj: O. Szemerényi u JHS—94, 1974, 145), iako autori biblio-
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grafije SMID za ponovljene identifikacije, inaCe, imaju formula
»further®21.

Sto se tiGe oblika pe-re-wo-ie, treba reé¢i da sam ga jo§ u 1958/59.
identifikovao kao insirumental-ablativ toponima *pe-re-wo = Phre-
wov — dpéapZ2 ,,Zdenac” (iipor. naS toponim Zdenci). M. Lejeune
je u 1970. (i posle njega A. Heubeck) mislio da se radi o toponimu
*PAeTo(I6)vi-¢= PAelol, -olvtog Sto nije nemoguce, ali je obra-
zovanje manje jasno, a ja verujem da se radi o jednom mikrotoponi-
mu Phrewor = ®péap u Meseniji, a ne 0 poznatom toponimu ®A(e)10l¢
iz severoistocnog Peloponesa (severno od Mikene).

U Z. A. XVI, 1966, str. 193—205 (u ¢lanku—studiji ,Da li je
osnova peAav- ,crni poznata mikenskome gréckom®) predloZio sam
identifikaciju osnove *ma-ra- = pa/ehav- ,.crni“ u jednom nizu mik.
oblika (oznaka, licnih imena i toponima) o ¢emu sam kasnije, na I-om
mikenoloSkom kongresu koji se odrzao 1967. god. u Rimu, referisao
(v. moj referat ,,Les désignations de couleur en grec mycénien“ u Atti
e memorie del 1° Congresso intemazionale di micenologia, Roma
MCMLXVIII, str. 682—684). To su pre svega oblici ma-ra-ni-jo (li¢-
no ime = Mehavi®v), ma-ra-si-jo (licno ime = MeAava/blog), ma-ra-te-u
(iicno ime = MeAavBelg) i dr. koji se mogu odlicno povezati sa arka-
do-kiparskim analogijama ma-la-ni-ja-i, (mikro)toponim na Kipru,
= Ma/ehavia, i arkadski antroponim MoAaykopag (sa natpisa iz
Tegeje) = Mehaykopac. U poslednjim arkado-kiparskim oblicima na-
sledena je ustvari jedna fonetska osobenost u osnovi poAQv-= peAav-
jo§ iz mikenskoga doba, kaoSto svedoCe napred navedeni mikenski
oblici.

Skopje. M. D. PetruSevski.

RESUME

M. D. PetruSevski: CONTRIBUTION DE NOS PHILOLOGUES DANS
LE DOMAINE DE LA MYCENOLOGIE

1. Déchiffrement du syliabogramme *85 (—au) du linéaire B (v. M. D. Petru-
Sevski — P. H. llievski, The phonetic value of the Mycenaean syllabic sign *85 dans
Z.A. VIII, 1958, pp. 265—278; cf. M. D. PetruSevski, Pour la valeur au du signe
*85 dans Kadmos 4:2, 1964, Berlin, pp. 123—128).

2. Précision de la valeur de Fidéogramme *134 du linéaire B (v. P. H. lliev-
ski, The linear B ideogram *134, dans Z. A. XV: 2, 1966, pp. 271—280).

3. Constatation d’un nouvel idéogramme *233a (= ,partie de la roue — jan-
te?*, et non ,,poignard*), v. M. D. P., Un nouvel idéogramme de Cnossos, dans Z. A.
XXI1, 1971, p. 398; cf. M. D. P., Zo-wa, e-pi-zo-ta, dans Z. A. XVIII, 1968, p. 128.

21 U fusnoti n. 7 kod O.Szemerényia (u vezi za citiranim mestom iz JHS
94, 145) kaZe se da sam ja samo konstatovao vezu izmedu gerana i Balavelw, a
da nisam poku$ao objasniti njihov odnos. Objektivni istrazivat mogao bi upore-
diti moj ¢lan¢i¢ u Z.A.VI,60 s ovim §to kaZze O.Szemerényi na nav. mestu, pa
zakljuciti ko je objasnio njihovu vezu i medusobni odnos.

2 Do iste identifikacije doSao je kasnije i M. Doria (u 1961. g.); v. njegov
referat u VII10 Congresso internaz. di Scienze Onomastiche, 1961, str. 433.
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4. Constatation d’une particularité phonétique (alternance vocalique u\é)
dans le parler de Pylos (v. M. D. Petrudevski, U alternance vocalique u:e du dialecte
mycénien de Pylos, dans Studia Mycenaea Brno 1968, pp. 53—57).

5. Constatation d’une série de syllabes palatales resp. palatalisées kja, kje,
kjo, kju (?) conventionnellement notées resp. translittérées par les syllabogrammes
za, ze, zo, zu (?) d’ou I’on pourrait conclure sur I’existence de phonemes palataux
ky, gy (et ghy) en grec mycénien, plus tard devenus z (= zd ou dz) et ss ou tt (v.
M. D. Petrusevski, Wa-na-so-i et le probléeme de la palatalisation en grec mycénien,
dans Acta Mycenaea Salamanca Il, 1972, pp. 122—137).

6. Constatation d’une fonction d’ablatif dans I'instrumental de tous les thé-
mes, I’instrumentai-ablatif d’origine resp. de provenance, surtout chez les toponymes
(v. P. H. llievski, The ablative, instrumental and locative in the oldest Greek texts,
Skopje 1961, pp. 95—140). Pour la construction d’un instrumental (= ablatif) ab-
solu dans les textes du linéaire B. v. ma note ,Y a-t-il lieu pour un instrumen-
tal (ablatif) absolu dans nos textes mycéniens?“ dans Z.AXXVII: 1, p. 41—42.

7. ldentification de quelques formes mycéniennes plus difficiles (appellatifs,
noms personnels et toponymes), comme ku-te-re-u-pi = XUTPEL@L, au-te — alOTAP
(cf. é€avotnp), au-u-te = oeufetéq ,,(de) cette année“, wo-ro-ma-ta = FXopota
»courroies®, pa-ra-lcu/ke-we de *pa-ra-ku —o@payl¢ = o@payic ,,pierre fine (ou
précieuse)“ (v. M. D. Petrusevski, Contributions mycénologiques, dans Zbornik
na Filozofskiot fakultet na Univerzitetot vo Skopje, 16, 1964, pp. 163—164 et
196; cf. id. Pa-ra-ku-we\ pa-ra-ke-we, dans Z. A. XV, 1965, p. 202 et Studia Myce-
naea Brno, p. 55 et 57; la citation de C. J. Ruijgh ,,Etudes § 208 Anm. 57“ chez M.
Meier, ,,-id- Zur Geschichte eines griech. Suffixes®, Gottingen, 1975, p. 77, § 53b
avec la note ne représente donc pas une information tout a fait juste), cf. SMID XI,
1965, p. 24 et 43 s. v. pa-ra-ke-welpa-ra-ku-we), po-ro-po-i = trporou (v. Z. A. XV,
1965, p. 294), cf. Bzo-mpdmoc et les gloses Hésych. mpénov* Binpentd mpavtdoparta, £1-
Koveg (v. Docs2, p. 507).— Wo-no-qo-so — Fotvd”™opaog (v. Z. A. X1, 1961, p. 250
et Atti e memorie dei Congresso intern, di micen., p. 680; cf. M. Lejeune, Noms
propres de boeufs & Cnossos, dans REG 76, 1963, p. 6 et Docs%, p. 592, s.v.). ge-ra-
na = gwelana du théme verbal arc. *g\vel- dans CéAAetv = BaAAeiv -et €a0EAAEWY
= ekBaAeLy, cf. apOBaArog de aplw et BaAlw et les dérivés Baiavelg et Baraveiov
(v. Z. A. XV, 60). Pe-re-wo-te, instr.-ablatif d’un *Pe-re-wo = Phrewor — ®péap
(v. P. H. llievski dans Z. A. IX, 1959, 117; cf. M. Doria dans VH° Congresso
internaz. di Scienze onomastiche, 1961, p. 433). Plus importante est la constatation
du théme *ma-ra- = pelav- dans une série de formes (noms propres et toponymes)
comme ma-ra-ni-jo — Ma/ehaviwv, ma-ra-si-jo = Ma/eAdva/Blog, ma-ra-te-u =
Ma/eAavBe (comp, les analogies phonétiques arcado-cypriotes ma-la-ni-ja-i —
Ma/edavia et Mohaykopag = MeAaykopag), v. Z. A. XVI, 1966, pp. 193—205
et Atfi e memorie. .., pp. 682—684.



