U OBRANU LEKCIJE OIQNOIZI TE NAZI
1

Stari i Cesto raspravljani filoloski problem, koji potjece joS iz
antiCkih vremena a ti€e se utvrdivanja izvorne lekcije petoga stiha u
prvoj knjizi Homerove llijade, ponovo je — kako se €ini — u punoj
mjeri aktualan te je predmetom znanstvenih rasprava, ovoga puta i
u nas. Zasluga za to pripada prof. M. D. PetruSevskom, Cija vrijedna
filoloSka rasprava — u jednom od proslih brojeva naSega Casopisa,
pod naslovom TMAZ(l : AAMTA1 — predstavlja znaCajan prilog rje-
Senju tog interesantnog pitanja homerologije. Htio bih stoga da odmah
skrenem punu paznju na taj rad ve¢ iz ovih dvaju razloga: prvo, Sto je
u njemu na jednom mjestu sakupljena i kriti€ki pretresena dosadasnja
literatura o tom pitanju, tako da — mislim — nece biti potrebno da
u svom poslu ponovo navodim one iste citate i misljenja brojnih struc-
njaka, nego, u vezi s tim, upuéujem citaoca na spomenutu raspravu2f
drugo, to €inim i zato $to smatram svojom duzno$¢u da na taj nacin
odam duzno priznanje radu koji me je potakao da iznesem ove svoje,
iako njemu suprotne misli o tom problemu.

Koliko za uvod smatram to nuznim, ponovit ¢u da se spor
sastoji u slijedecem:

Kako nam je poznato, na reCenom mjestu susre€emo, u raznim
izdanjima llijade, dvije ponesto razlicite lekcije: ili oiwvoici 1€ maat,
koja poCiva na cjelokupnoj rukopisnoj tradiciji, ili oiwvoici 1€ ddita,

1 God XIH—XIV (1964), str 17—37; u da'jnjem tekstu: B.

2 lako je literatura koju donosi prof. PetruSevski sasvim dovoljna za
mijevanje problema, ja bih je ipak osvjezio s ovih nekoliko novih podataka iz redova
talijanskih struénjaka: a) G. Pasquali, Storia délia tradizione e critica dei testo,
Firenze 19522 str. 236—237; b) A. Pagliaro, Saggi di critica semantica3 Messina
— Firenze 1953, str. 125—129; c) L. E. Rossi, ,Estensione e valore del
,colonf nelPesametro omerico®, Studi Urbinati, anno XXXIX, nuova seria B n.
1 (1965), str. 239—273 (O nasem problemu govori se na str. 250—251). — Sva su
trojica pristase lekcije daita. Ali dok prvi donosi tek nesto vise informacija nego
to ¢ine Ameis i Hentze u svome Anhangu, drugi se ve¢ podrobno bavi etimologijom
rijeci daig, njezinom upotrebom u Homera i, posebno, skree paznju na Cestu vezu
s glagolom te0xw. Treci pak u skladu s u¢enjem H. Fraenkela o razvoju heksametra
iz Cetiri kolona daje slijedece, originalno, mi$ jenje u prilog lekciji daita: ,,Non
pare proprio dubio quale delle parole abbia maggior rilievo: non ,,uccelliif (su cui
dovrebbe porsi un non necessario accento rispetto a ,,caniff del verso precedente),
bensi daita, per il famoso ossimoro notato fin dall’antichita ... Il forte rilievo
di doita come colon a sé lo rende ulteriormente preferibile (solo da un punto di
vista estetico, s’ intende) alla scialba varia lectio maot.

6 Ziva Antika
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§to je, prema svjedoCanstvu Atenejevu i Eustatijevu, bila Zenodotova
lekcija. Za prvu se lekciju zalazu oni filolozi i izdavaci koji —s dobrim
razlogom — poStuju slovo drevnih rukopisa, a zatim i oni koji odbijaju
lekciju daita zbog poznatoga antiCkog prigovora, koji su nam pre-
nijeli Atenej i Eustatije, naime da Homer ne upotrebljava rije¢ daig
u vezi sa Zivotinjama. Lekciju doita prihvacaju pak oni koji — osla-
njajuci se uglavnom na vlastiti ukus3 kad im se ve¢ pruza moguénost
da biraju izmedu jednog i drugog izraza — smatraju da je ona bolja
od lekcije moot s poetske i stilske tacke gledista. Istini za volju treba
priznati da je ovih drugih u novo vrijeme bilo uvijek vise4.

Medu ove posljednje pripada donekle po svojim rjeSenjima i
prof. PetruSevski. | on naime polazi od lekcije daita te joj daje pred-
nost pred lekcijom mact. bar $to se tiCe sadrzajne strane, smatrajudi
naot poetski blijedim i stilski nedovoljno izrazajnim u odnosu na
Zenodotovo daita. Ali, uvaZzujuéi spomenuti anticki prigovor Zenodotu,
on ujedno nastoji da mjesto rijeCi daita nade po znaCenju odgovara-
juci ekvivalent koji bi — osloboden od gornjega prigovora — trebalo
da udovolji (ne naruSavajuci, naravno, pri tome metricku stranu spor-
noga mjesta u spomenutom stihu)5 zahtjevima upotrebe tako predlo-
Zene rijeCi iz Homerova vokabulara u vezi s hranom Zivotinja. U tu
je svrhu prof. PetruSevski veé u jednom prethodnom kraéem radu6
bio sklon da mjesto daita Cita dopmna ili deinva, priznajudi, ipak, kasnije
i sam da se dopma ne upotrebljavau Homera u vezi sa Zivotinjama,
dok se &cimvov upotrebljava (B 383), ali nikada ne dolazi u pluralu8.
— U tumacenju ovoga spornog mijesta prof. PetruSevski po3ao je jo3
korak dalje od ostalih filologa, nastojeéi naime da tjeSnje poveZze Cetvrti
i peti stih na pocCetku llijade, upravo ono é\wpia u gornjem i predlo-
7eno dopna ili deinva u donjem stihu. Pri tome se oslonio na tumacenje
jednoga sholijasta koji je ono éiwpia shvatio kao pridjev a ne kao
imenicu, kako se to inafe uzima8 Prof. PetruSevski smatra da bi se
na taj naCin izraz éxwpra dopma (ili deimva) bolje slagao s ostalim
dijelovima recenice (a0tolg & £€AwpLa Ttelixe KOveaowv / oiwvoici Te
dopra ili deimva) sa sintaktiCke i stilisticke tacke gledista. A tako misli
zato Sto bi se sada éopia dopma ili deimva podjednako odnosilo na
KOveagowv oiwvoioi te, dok se u Zenodotovoj lekciji éAopta odnosi
samo na kuveooly, a ddita samo na oiwvoiol.9

3 O mjestu Q 43, koje bi trebalo da sluzi kao podrska lekciji daita, isp.
dalje na str. 4.

4 O onome 3to je dosad re€eno isp. opSirnije i sa citatima u PetruSevskoga,
B, str. 17 i d. bilj. 1—7, 9—13 i 16. O starijoj, osnovnoj, literaturi za tu problema-
tiku isp. F. K. Ameis — C. Hentze, Anhang zu Homers llias, Leipzig 18963, str. 38.

PredloZzenalrije¢ treba da se — 'kao i daita i magt — zapoCinje konso-
nantom zbog prethodnoga vokala i treba da Cini trohej.

6 ,11. 1 5: La lecon oiwvoici te daita de Zénodoteff, Z A X Il (1961),
str. 172; u daljnjem tekstu: A.

7 Isp. B str. 18 i d.

8 Isp. B, str. 19 i 29.
9 Isp. posljednji pasus u radu A.
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Takvom se miSljenju, zauzimajuéi se za Citanje daita kao naj-
vjerojatnije na spornome mjestu, usprotivio u svom kraéem odgovoru
M. Markoviél0lsmatraju¢i obje predloZzene konjekture nevjerojatnima
i nepotrebnima, a tumacenje éxwpia kao pridjeva i njegovo povezivanje
s imenicom 36pna ili deinva u slijedeem stihu nemoguéim veé zbog
njihove prevelike medusobne udaljenosti. Napominjem da taj svoj
prigovor Markovi¢ nije potkrijepio nikakvim konkretnim argumentima.

Na to je odgovorio prof. PetruSevski spomenutom raspravom, u
kojoj je uglavnom ostao pri svojim ranijim pogledima, a izmijenio ih
je utoliko Sto je sada nastojao da novo predloZenu rije¢ dovede u prvom
redu u sklad s objema antickim lekcijama, Zele¢i ujedno da na taj
nain udovolji opravdanim zahtjevima kritike teksta kad je potrebno
objasniti dvije gotovo podjednako autentiCne i stare verzije spornoga
mjesta. Naime, tom bi se novom rijeju — po njegovu misljenju —
mogao najbolje objasniti postanak dvojakog Citanja, koje ga nijedno
ne zadovoljava, i naot i daita, onako kako je to sugerirano ve¢ u naslovu
njegove radnje. On naime — sada — vjeruje da su obje anticke lekcije
nastale, svaka u svoje vrijeme, kvarenjem i kasnijim nerazumijevanjem
jedne stare, nepotvrdene, ahejske rijeCi sa znacenjem jelo, hrana. A
ta bi upravo trebalo da bude supstantivirani glagolski pridjev u aku-
zativu plurala srednjega roda Homerova glagola noatéopoai— nagtd
(maotog, 3). Ta je rije€ u negativnom obliku anaoctog, 2. upotrijebljena
na nekolikoko mjesta u llijadi i Odiseji,n ali samo naocté, iako je je
predloZzeno znafenje u duhu grékoga jezika i slicne tvorbe i upotrebe
Homer poznajel2, kako sam priznaje, nije zajaeno u Homera, a ni
igdje drugdje, te bi stoga predstavljalo jedan nov, dosad nepoznat,
anag eipnuévov.

2.

Medutim, prije nego prijedem na iznoSenje vlastitih stavova i
rezultata u vezi s problematikom koju nameée navedeno sporno mjesto
u Homera, htio bih odmah — radi jasnoce i bolje preglednosti daljnjega
izlaganja — istaknuti pozitivne strane u radu prof. PetruSevskoga
kao i neka njegova rjeSenja i postupke s kojima se ne bih mogao sloZiti.
Isto tako, Zelim da navedem i neke — po pojem uvjerenju — vazne
nedostatke uopée u dosadaSnjem tretiranju spornoga mjesta, posebno
one koji se tiCu same metodske strane, tj. pristupa tome problemu.

U zasluge prof. PetruSevskoga ubrojio bih, pored onoga Sto
sam ve¢ spomenuo, jo§ i ovo: prvo, Sto je nizom ingenioznih konjek-
tura oZivio taj, iz odredenog ugla promatranja, ve¢ prilicno sterilan
problem i kompetentno ga prenio u naSu naucnu sredinu; drugo,
Sto njegova rjeSenja predstavljaju ne samo najnoviji nego i posve
originalni prilog toj problematici; i treCe, po mom misljenju vrlo
vazno, §to je uvjerljivom filoloSkom analizom ukinuo — nasuprot

10 Isp. jB, str. 19 i d.. a napose 21.
1 Isp. B3 str. 32 i d. i bilj. 36—39.
12 Vise takvih primjera isp. u B3str. 33.
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mnogim autoritetima — mjesto u Q 43 koje je dosad mnogima slu-
Zilo kao dokaz da Homer ipak upotrebljava rije¢ dai¢ u vezi s hranom
Zivotinjal3. A time je ujedno ozbiljno dovedena u pitanje lekcija daita,
jer sporni stih A 5 predstavlja sada zaista jedino mjesto u Homera na
kojem bi se saic nalazilo u reCenoj upotrebi.

Sto se tiCe mojih glavnih prigovora prof. PetruSevskom i uopée
pristaSama lekcije daita, — oni i jesu predmetom ovoga mojeg rada
te ¢u ih postepeno iznositi i obrazlagati u toku daljnjega izlaganja.
Medutim, o trima predloZzenim konjekturama rekao bih odmah ovo:
o vrijednosti prvih dviju — &6pna i deinva —, pored prigovora Koji
su ve¢ malo prije navedeni, mislim da najjasnije govori to Sto ih
je sam autor, zbog uocenih nedostataka, ubrzo povukao. Sto se pak
tiCe konjekture maoté, 0 njoj bih za sada rekao samo ovo: Cini
mi se da nije zgodno rjeSavati jedan prilicno sloZzen problem s
pomoc¢u nepotvrdene rijeci, a nije — mislim — ni poZeljno poveca-
vati broj anaf eipnuéva. Nadalje, znaCenje je predloZene rijeCi naota
— jelo, hrana — u figurativnom smislu o€ito slabije od Zenodotova
daita — gozba, a kvari i smisaonu, upravo metaforicku ravnotezu
unutar spornoga konteksta jer djeluje prozaino u odnosu na éopia
iz prethodnoga stiha, s kojim je najuZe povezano: mrtvaci su plijen
pasa i gozbal {jelo, hrana?) ptica grabilica. Naravno, razvoj je jednoga
znacenja u drugo {jelo, hrana-*gozba) bio mogu¢, ali nije nuzdan, i
treba ga tek pretpostaviti kod nepotvrdene rijeCi, — $to je, opet, nova
ozbiljna neprilika. Stoga mi se Cini da prof. PetruSevski upravo zbog
semantickih i smisaonih teSkoca Sto ih sa sobom donose njegove kon-
jekture, a ne iz sintaktickih i stilistickih razloga spornoga konteksta,
kako sam veli, i insistira toliko na tumacenju éropia kao pridjeva i
njegovu povezivanju s konjekturalnim &épmna, deinva ili nacta, —
naime, kako ja mislim, to Cini zato da bi se taj naCin uklonio opasnosti
da narusSi reCenu ravnoteZzu Zenodotove formulacije, od koje i sam
polazi, i da bi predloZenim saZetim izrazom (éAopia maoctéd = ,,pli-
jenska hrana“, mjesto Zenodotova: plijen i gozba) spasio poeti¢nost
spornoga mjesta, koju upravo prozai¢na znacenja svih triju konjektura
dovode u pitanje. Ali, da li je takvo povezivanje Cetvrtoga i petoga
stiha llijade zaista moguce i vjerojatno, pokazat ¢e — nadam se —
malo kasnije obilno dokumentirana analiza odgovarajuéih mjesta
u Homera.

Medutim, dosadasSnjim bih ispitivanjima u cjelini zamjerio u
prvom redu to Sto su se obje anticke formulacije, i to upravo same
rije€i maor i Oaita, tretirale u pravilu zaista posve izolirano, tj. bez
potrebnih potanjih analiza Homerova stila, i njegovih izrazajnih mo-
gucnosti i navika, kako u vezi sa Citavim spornim kontekstom tako i
s odgovaraju¢im sintaktickim i metrickim formulacijama njegove
fraze uopce (o ¢emu Ce biti govora malo kasnije), — ve¢ su se te rijeci
vagale u ime opéih kriterija stila primijenjenih na konkretan izoliran
slucaj, pri ¢emu je onda daita — apsolutno uzeto kao poeti€nije — bilo
opcenito smatrano za bolju lekciju, te je odnosilo laku pobjedu nad
Lblijedim* nao1. Kao da ono Sto je s opéih pozicija stila shvaéeno kao
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bolje i poeti¢nije mora samim time, tj. iako je na tekstu slabo provje-
reno, odmah biti i Homerovo! No, da li je daita u konkretnoj formu-
laciji zaista bolje od maci, mocéi éemo ustanoviti — kad je ve€ rije€
0 Homerovu stilu — tek onda kad pazljivo ogledamo sve one elemente
koje, po mojem misljenju, treba u tom spornom pitanju i te kako
imati na umu.

Ukratko, time Zelim re¢i da mislim da u dosadasnjim istraZi-
vanjima nije bio zauzet pogodan ugao, tj. takav iz kojega bi se problem
mogao sagledati u svoj svojoj kompleksnosti, i da se dosad nije pro-
naslo takvo stanoviSte koje bi spornu rije€ najévrSée povezivalo u
prvom redu sa tkivom Citava mjesta kojemu najuze pripada. Cini mi se
naime da su dosada3nji napori bili vodeni upravo u suprotnom pravcu,
tj. da se iSlo za maksimalnim ogranienjem problema, pri ¢emu on
najceSée nije ni izlazio iz tijesnih okvira pod etiketom sporne lekcije.
Stoga, ako smo voljni da i dalje pristupamo problemu iskljucivo s
pozicija kritike teksta, onda ga slobodno moZzemo smatrati iscrpljenim,
odn. nerjeSivim. Jer tu je teSko iéi dalje od poznatih i ve¢ navedenih
konstatacija. Da bismo se priblizili Zeljenom rjeSenju, za to su nam
potrebno novi argumenti. A te bi nam — ovdje — mogli pruZiti samo
novi eventualni rukopisi i papirusi s drugacijim podacima nego Sto
su svi dosadasdnji, ili kakve nove vijesti iz antike koje bi nam bolje
objasnile postanak Zenodotove lekcije nego S$to se tomu mozZemo
domisljati samo na temelju Atenejevih i Eustatijevih rije€i. Sve §to se
na tom podrucju poduzima preko navedenih Cinjenica pripada isklju-
¢ivo u podrucje konjektura, privlacnih doduSe, ali i toliko proizvoljnih
da teSko mogu izdrzati iole ozbiljniji prigovor.

Medutim, ako problem ogledamo s jednog drugog stanovista —
koje se meni Cini pouzdanijim, ako problem zaista prenesemo na
podruje Homerova stila, pa ako ga ogledamo u svjetlu njegovih me-
triCko-stilistickih osobitosti u vezi sa specific(nom upotrebom zako-
raCenja (a takva je upravo recenica avtoug 8¢ . .. maot ili daita, Koja
se proteze iz stiha u stih), — tada to prestaje biti problem jedne jedine
rijeCi, nego postaje daleko krupnijim i vaznijim. Cvrste norme koje u
tom pogledu vladaju na podru¢ju Homerove upotrebe zakoralenja4
pokazat ¢e nam da nije moguce iz njegova umjetnickog djela izdvojiti
ni jednu jedinu rije¢ pa je zamijeniti po funkciji drugom, a da se to
ne bi Stetno odrazilo po Homerov stil jer bi se time narusila skladnost
1 osebujnost njegove fraze. No zahvaljuju¢i upravo recenim osobi-
tostima i normama kao i, u tom smislu, vrlo sretnom poloZaju sporne
rije€i u stihu, koja je mnogostrukim nitima povezana sa svojim kon-
tekstom, mislim da se moZemo nadati povoljnijem rjeSenju Citava
tog problema. Ali je u tu svrhu trebalo obaviti daleko opsezZniji posao
nego je to u€injeno dosad. Trebalo je naime sakupiti i ispitati mno-
gobrojne i raznovrsne podatke iz oba epa koji ¢e u ovakvoj vrsti analize

13 Isp. B, str. 23 i d.

14 Ta je problematika predmetom moje daktilografirane doktorske diser-
tacije pod naslovom Metricko zakoracenje u Homera (Prilog pitanju o postanku
epskoga keksametra) Zadar 1964; u daljnjem tekstu: M Z H.
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biti novi, ali i nuzno potrebni. Sve to isticem samo iz toga razloga Sto
moram konstatirati da su se mnoga meritorna misljenja izricala dosad,
zatudo, vrlo samovoljno i gotovo bez ikakvih stvarnih argumenatals.

Sto se tie redoslijeda mojega izlaganja, ja sam ga zamislio
tako da ¢u za volju postupnosti u rjeSavanju problema najprije jo$
govoriti o konjekturi mootd, a zatim ¢u se pozabaviti iskljucivo lek-
cijom saita. Kod konjekture pak maota — pored veé iznesenih nacel-
nih prigovora toj rije€i — sada ¢emo posebno ogledati koliko je vje-
rojatno shvacanje éxopia kao pridjeva i njegovo povezivanje s konjek-
turalnom imenicom u slijede¢em stihu. Budu¢i da taj, odn. te prigo-
vore prijedlogu prof. PetruSevskoga smatram najvaznijima, — a to
zato §to ¢e nam oni otkriti norme odredenih Cestih metriko-stilistic-
kih postupaka u Homera—, namjerno sam ih ostavio za kraj, to prije
$to oni ne pogadaju samo jednu odredenu konjekturu, nego se podjed-
nako odnose i na 3épna i na deinva i ha moaotd, pa i na svaku eventu-
alnu slijedeéu novu rije¢ kojom bi se taj problem pokuSavao rjeSavati
na sli¢an nacin.

Sto se tice lekcije daita, ja ¢u nastojati da pokaZem da je ona
slabija od lekcije néao1 upravo iz slijedeéih razloga: prvo, Sto je Zeno-
dotova formulacija spornoga konteksta — s obzirom na Homerov
stil i odredene njegove izrazajne navike — na izvjestan nacin u rasko-
raku sa stilizacijom ostalih brojnih mjesta u llijadi i Odiseji na kojima
nalazimo sliénu misao; i drugo, Sto primjena takvog rasporeda para-
lelnih re€eniCnih Clanova kakvi su ovdje éAwpia kOvesow i oiwvoici e
daita — tzv. hijazma — pokazuje u Homera, iz metricko-stili-
sti€kog ugla, izvjesne specifi¢nosti i ogranicenja. Nadalje, bit ¢e takoder
interesantno promotriti ukratko $to Homer prenosi i na koji nalin
prenosi u slijede¢i stih ono poput oiwvoici te maot (ili daita) ima
karakter istovrsne gramatiCke funkcije kakvo je ono éropia koveootv
u prethodnome stihu. Konacno, sam oblik reCenice avtoug 8¢ . . .
nédor (ili daita) predstavlja jednu rjedu vrstu Homerova zakoracenja,
kojega osobitosti — koliko nas to ovdje interesira — nece biti naodmet
da se iznesu.

3.

Rekli smo da je Markovi¢ zamjerio shvacanju érompia kao pri-
djeva i njegovu povezivanju s konjekturalnim &s¢pna ili seinva (a to
bi isto vrijedilo i za maotd) to Sto bi takav pridjev bio previse udaljen
od predlozene imenice u slijede¢em stihu. No takav prigovor nije
valjan. Sam ga je prof. PetruSevski lako odbio pokazavsi da u Homera
postoji mogucénost i vedega razmaka izmedu imenice i pridjeva i si.
nego Sto je ovaj izmedu éxopia i njegovih konjektura 16. Medutim,
ni odgovor prof. PetruSevskoga nije, na Zalost, taan niti su mu pri-
mjeri dobri, iako su bili dovoljni da se obrani od Markoviceva pri-

15 Isp. jedno od najvaznijih, Wilamowitzovo, miSljenje u prilog lekciji
daita , koje je navedeno i'Spravom Kritizirano u Petrusevskoga, B, str. 30 i d.
16 Isp. B} str. 28 i d.
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govara. Ne bih se naime mogao s njime sloziti ve¢ iz toga razloga Sto
on neobicne i teSke inverzije (kakva je i njegovo €Awpla

d6pma i si.) smatra kapricima metrike koji su svojstveni svakoj, pa
tako i Homerovoj poeziji. Ali u tom pogledu trebat ¢e Homera — kako
¢emo vidjeti upravo na primjeru njegovih konjektura — strogo luciti od
kasnijih antickih pjesnika, u kojih je re€eni postupak bio posve normalna
pojava. Jer u konkretnom slucaju nije sporna veli¢ina odredenoga raz-
maka nego njegova kakvoca. Pita se naime da li je u Homera moguca
— i, ako to jest, kada je moguéa — takva diskontinuacija ¢lanova jedne
sintagme kod koje bi se pridjev nalazio ispred svoje imenice. — Napo-
minjem da su primjeri prof. PetruSevskoga upravo suprotni njegovoj
konjekturi jer se u njima pridjev nalazi iza svoje imenicel7. — Odmah
¢u reci da je analiza cjelokupnog broja primjera iz obaju epova pokazala
da u Homera treba razlikovati u spornom pitanju ova dva slucaja:
prvi, kod kojega su Clanovi jedne sintagme diskontinuirani u istom
stihu, i drugi, kod kojega su oni ne samo prostorno nego i metri¢ki
odijeljeni, a to je onda kada se jedan od njih nalazi u zakoracenju.
Razlike, koje u tom smislu postoje, nastojat ¢u objasniti pri kraju
ovoga paragrafa.

Unutar istoga stiha Homer podjednako upotrebljava oba nave-
dena rasporeda: tj. ako su €lanovi sintagme koju Cine imenica i njezin
pridjev medusobno odijeljeni jednom ili vide rijeCi, onda su, kao i
kad takva sintagma nije diskontinuirana, moguca oba poloZaja: pridjev
naime nalazimo ili ispred ili iza imenice na koju se odnosi. Da to po-
kaZzemo, mislim da ¢e biti dovoljno ovih nekoliko primjera:

A 10voloov aud oTpoTtdY WPOE KAKNAV. ..

A 599 doPeotog O Gp* évpto YEA WG poKApedal Beolav.
A 20 maTda & £poi Aoooite @iAnv...

A 345 "Q¢ @ato, Mdtpokhog d¢ @ iA w émemeiBed’ éTa ipwls

Ovamo pripadaju i ovakvi, u Homera joS sasvim rijetki primjeri
rasporeda Clanova takve sintagme koji ¢e u rimskih pjesnika daktilika
postati sasvim normalan:

a) pridjev zaprema kraj prvoga a imenica kraj drugoga polu-
stiha, i obratno (pri €emu moZe doci i do tzv. leoninske rime):

M 175 "AMot 8’ U@’ dAAn ot paxnv €uaxovto mMOAN ot V.
O 414 d&Adot & Aue’ AAAN Ot paxny €udxovio VEET O ILV.
A 582 AN\G o0 TOV y* éméeoal KABOMTOMEVO(, HOAOKOIGILV.

b) Pridjev zaprema pocetak a imenica kraj heksametra, i obratno:

K 46‘EkTOopéo1g dpa pdAlov Emi @péva “nx’ iepoTo v
A 518 xeppadiw ydp PBANTO MOPA OEUPOV OKPLOEVTIL.

c) Dvije se sintagme ispreplicu na slijede¢i nacin koji bi Kvin-
tilijan nazvao mixtura verborum:

17 To su primjeri A 1—2 MAvwv . . ./ oOhopévny . . . i X 83—B84 ... teb)ea
L meAopua .. L)

18 Homerov tekst donosim prema ovim izdanjima: P. Mazon, Homeére, lliade,
Paris 1955—573-4 i V. Bérard, L'Odyssée, ,,Poésie homériquee; Paris 1953—565.



88 B. Glavicié

M 589 PBoon d’aiyavéng pimp Tavooio TETUKTAL

Q 317 ooon d’'0VYopoé@olo OBLPN BoaAdpotlo TETUKTAL
1 405 A P TI¢ O&gUu PAND PBPOT WV AEKOVTOG EANADVEL
& 328 GAAOC ydp T GAAolgilv dvnhp émtépmeTal €pyolglo.

Medutim, ako dijelovi sintagme koju Cine imenica i pridjev
treba da budu odijeljeni jedan od drugoga ne samo prostorno nego
i metricki20, tj. ako jedan od njih treba da dode u zakoraCenje, onda
u pogledu spomenutoga rasporeda Homerova upotreba pokazuje
sasvim jasno ogranienje jer on daje nedvomislenu prednost jednom
Clanu sintagme pred drugim. Naime, nekoliko stotina primjera, kolika
ih zajedno pruzaju llijada i Odiseja, govori nam jasno da prednost
ima pridjev jer se, kad je to potrebno, samo on prenosi u slijedeCi
stih. Sva su takva mjesta navedena i, prema broju pridjeva koji stoje
uz imenicu, specificirana u Prilogu | na kraju radnje, a ovdje ¢u radi
bolje ilustracije navesti samo nekoliko najtipicnijih primjera:

A 1—2 MAVIV dede, 6ed, mnANddew AXIANo¢/o0Aopévny...

K 29—30 mapdaAén pév MPOTO PETAPPEVOV €0p0 KAAULYEV/TOLKIAN. ..

O 668—9 T1ol0l O’ AT’ 0@BOAWV VEPOC AxAbOC woev ABRvn /Beomé-
alov.

B 349—50 Mal, dye o ot oivov €v dueigopeliol deuogov /d0V.. -

0 492—3 AAN’ Aye O PeTAPnOL kai ‘immou koopov delcov /doupatéou.

V105—6 év 8¢ KpnTnNpég T Kai Au@Iopreg €aat / AAt'vo L.

To isto vrijedi i za brojne primjere u kojima uz imenicu stoje
dva ili viSe atributa: ona se i tada nalazi negdje u gornjem stihu, a
atributi se, ili svi ili samo dio njih, prenose u slijedeci stih obrazujuéi
pri tome jedan od 12 moguéih tipova u Homera 21. Evo i nekoliko
takvih primjera:

B 402—3 N H 314—5 aUtdp 6 Bouv i€peuoey GVag Avdpwy AyapEUVOV-
m toVa mnevtagtnpov Umeppevél  Kpoviwvl.
© 43—44 = N 25—26 ... Yévto &’ ipdaoBAnv
Xpuoé in'v edTuKkTOV,....
E 745—6 = © 389—90 .. AaleTo O €'yxoC
Bp1B0 péya oTIBapov,...
N 268—9 N oQwiv TPpWToV MEV EmimpoinAe Tpdmelav
KaAnv kuvavomelav €0&oov,...
r 334—5 au@i 8’ dp* wpolov Baieto Lipog dpyuponiov
XGAKeov,...
r 336—7 Kpoti 8’ em’ i@Oipw KLVENV EUTUKTOV £BnKev,.
immouptv.
B 42—43 €leTto O’ 0pBwOei¢, paAakOV & €wduve XITOVA
KAaAGV vnydaTteov,...
1 186—7 TOV &* eupov @péva TEPTOMEVOY QO PP LIYYLl Alyein,

KOaAn JdaidaAén,. ..
M 294—5 oaltika 8’ domida pév mpocd* €oxeto, mavtoo’ €iony,
KAaAAV xaAkeinv €&AAaTov

19 Isp. o toj pojavi u rimskih pjesnika J. Marouzeau, Traité de stylistique
latine, Paris 19543, str. 319 i d. Za primjere u Homera v. Ai Z H, str. 251 i d.

2 Sto ¢e se ovdje reéi, vrijedi uglavnom i za one primjere u kojima su &la-
novi takve sintagme rastavljeni samo metrom, tj. jedan se ¢lan nalazi na kraju
gornjega a drugi odmah na pocetku donjega stiha. Takvi primjeri ¢ine otprilike
tre¢éinu od ukupnoga broja.

21 Isp. Prilog I: specifikacija.
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O 308—9 ...EXe & a1yida Ooupty
detvAv dp@1ddacelav ApImpeEmE™...

K 293—4 = vy 382—3 ooi 0’ al ey®w pé&w PBouv NV IV eDPUUETWTIOV

adunIny,...
T 225—6 xAaivavmopoupénv ouAnv exe diog Oduooel ¢*
SITTARVY.
w 266—7 K pév apaav depov €0TPOXOV Nuloveivny,
KOAAQV TmpwTomayn....
€ 230—1 avty & dpylveeov @dapog MEya éwuto NOpen,

AemTOV Kai xoapiev,...

Takva je, eto, slika Homerove upotrebe refenoga postupka u
primjeni zakoraCenja.

Koliko pak ima izuzetaka od prikazane norme, svi su oni samo
prividni. Jer treba napomenuti da se primjeri s obrnutim redoslijedom
Clanova, tj. takvim kod kojega u gornjem stihu stoji pridjev a u donjem
imenica, uvijek ponesto razlikuju od predloZenoga é\wpia . . . TmaoTd,
§to im i omogucuje odstupanje od norme na ovaj ili onaj nacin. Svi
se oni naime dadu svrstati u jednu od slijedeCih kategorija:

1) Ili se radi o primjerima u kojima je pridjevski ¢lan drugacCije
prirode nego Sto je predloZzeno, od imenice ehwp izvedeno, éiapla
(Exwprog, 3). To su primjeri s ,polupridjevima® ndg (dmag, olOumac),
nmoAog i drugim rijeCima u pridjevskoj upotrebi, kojih se osobitost u
odnosu na pridjevski shvaceno éxapia sastoji ve¢ u tome Sto se, zahva-
ljuju¢i svome znacenju, Cesto mogu javljati i samostalno. Takvi su
»izuzeci* najbrojniji. Svima je pak takvim primjerima zajednicko to
§to ih u Homera, i kad su diskontinuirani u zakoracenju, nalazimo u
oba polaZzaja — ispred i iza imenice22 Isp. npr. N 772—3

. VOV WAETO MACO KOT' GKPNG
T Atog¢ ainewn,. ..

A 494—5 in T0TE '6r'] nmpég  "OAvumov i'oov Beoi aiév €0vteg

mavteq aua,...

A 153—4 ... TTOAEEC TE MUV NProAVTO

inmneg @opéev*

H 467—8 vneg & €k AQuvolo mapéotacav oivov dyouoal

mToAAO,...

2) Ili se naprosto radi o drugacijoj upotrebi pridjeva, koja mu
dopusta da se povremeno nade i ispred imenice kojoj pripada. Tu su,
vrlo rijetko, moguci slijede¢i slucajevi:
— komparativ, superlativ: npr. A 260
ndn yap mot’ ey® Koi apeiooiv g mep OPV
avdpdotv wuidnoa.. .. B

— participijalna konstrukcija: = 33—34
000¢ yap 00d’ €VpOG mep €wv E€BLVACATO TACOG
aiytalog vAhog xoadéely,. . .

2 Isp. Prilog 7, str. 50 i d.
23 Ostale primjere v. u Prilogu 7, str. 51, t. k.
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— predikativna upotreba: = 105—6

... GTép o0 pév éywv GEéKOVTOC Avwyd
VAOG €U0CEAPOUG QA0S EAKE P EV vIog AXalwv2

— glagolski se pojam opisuje odgovaraju¢om imenicom +
exewv @ M 104—5

...0€g1vnV 8¢ mepi KPOTAQPOITL QOEVN
mANE BoMopévn Koavaxnv EXeE,...
(0swvnv Kavaxnv exewv = dewov Kavoyilev)s

3) Ili razlog drugalijem rasporedu, suprotnom normi, leZi
tome Sto su Clanovi takve sintagme medusobno odijeljeni metricki,
ali ne i prostorno: naime, jedan se od njih nalazi na kraju gornjega a
drugi odmah na pocCetku donjega stiha26. Ali je i takvih ,izuzetaka*
vrlo malo; raspored po normi i ovdje je neuporedivo ceS¢i. — Isp.
npr. B 625—6

Of & ék AovAixiolo ‘EXivawy @ iepdawv
VACWV, ...

E 452—3 = M 425—6

onouvv GAMAAwv dpei otOegool Boeiac
aomidac eOKOKAOUC .. , 27

Ovdje bih jo§, samo uzgred, spomenuo da se i patronimici
na -o6n¢ (kojih po/remenu veliku udaljenost od vlastita imena u
Homera prof. PetruSevski takoder navodi u svoju obranu od spome-
nutoga Markoviceva prigovora), iako su i sami imenice, ipak pridrza-
vaju pokazane norme. Naime, dok je unutar istoga stiha mogu¢ i jedan
i drugi redoslijed2* dotle, kada su takvi Clanovi odijeljeni metrom,
patronimik u pravilu nalazimo iza vlastita imena29.

Stoga, na temelju svega Sto je izloZzeno, mislim da smijemo
izvesti slijede¢i zakljucak:

Pokazano stanje u Homera teSko da moZe biti — kraj tolikog
broja primjera — tek plod prostoga sluCaja, nego je ono prije, po
mojem uvjerenju, odraz Homerovih izraZzajnih navika i njegovih o0so-
bitosti u oblikovanju reCenice pri upotrebi zakoraenja. — Homer
naime nastoji da svoju misao prilagodi duZini heksametra, i takav je
— kako znamo — velik broj njegovih recenica. Ako pak to nije moguce,

24 1 u tom je slucaju daleko ¢es¢i polozaj pridjeva iza glagola, tj. onaj prema
izloZzenoj normi; isp. Prilog 1. str. 48
25 Prilozi su neSto slobodniji od pridjeva u odnosu na izloZzenu normu isp.;
Prilog 7, str. 54 i d.
2% O stilistickim osobitostima takva postupka u Homera u odnosu na dis-
kontinuaciju isp. M Z H, str. 70 i d.
27 Ostala su takva mjesta: | 636—7, M 44—45, 51—52, N 611—2, 709— 10
S 422—3,0 653—4, Il 104—5, P 309—10, Q 204—5 = 520—1, B 312—3, w 228—9
28 Isp. lijep primjer, doduse, bez diskontinuacije K 87—88
ONéoTtop NnNANntTadn, péya KOGOC AXAIMV,
yvooeat A tpé€idnv Ayapépgvova,...
29 Omijer je 45:4 primjera u korist norme; isp. Prilog 7, str. 54.
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ako mu je misao duZa od stiha te je potrebno da dode do zakoracenja,
onda se u njega prenose u slijede¢i stih u prvom redu oni dijelovi
reCenice koji predstavljaju dopunu, dodatak ili proSirenje osnovne
misli i kojima se koji imenicki ili glagolski pojam iz gornjega stiha na
taj nacin poblize odreduje ili plasticnije crta. A to ¢e u primjeru sin-
tagme koju smo ovdje promatrali biti njezin pridjevski ¢lan30.

Time ja ujedno objaSnjavam razliku koju pokazuje Cesto obr-
nuti redoslijed tih istih ¢lanova unutar jednoga stiha.

Koliko se pak ovi moji zakljucci najuze ti€u predloZenoga pove-
zivanja Cetvrtoga stiha s petim na pocetku llijade, s time bih u vezi
ponovio jo§ samo ovo: kad bismo i pored ve¢ navedenih principijelnih
prigovora konjekturi maota smatrali spomenuto povezivanje mogucim,
to bismo sada — mislim — na temelju iznesenih podataka morali dodi
do zakljucka da bi prema Homerovoj praksi, nasuprot neobi¢noga
éxwpla . . . maotd, bio daleko vjerojatniji upravo obrnuti redoslijed
tih Clanova, tj. maotd . . . éAopla— kada bi, naravno, i takvo Sto unutar
spornoga konteksta bilo, i to ne samo metricki, moguce.

*

Moj drugi prigovor povezivanju pridjevski shvacenog éAwpia s
konjekturalnim nacta u slijedeéem stihu proizlazi u stvari iz prvoga, tj.
i on se osniva na Cinjenicama S$to nam ih pruZaju odredeni metri¢ko-sti-
listicki podaci iz cjelokupnoga Homerova teksta, a sastoji se, ukratko,
u slijedecem:

Kako do diskontinuacije ne dolazi u Homera metri causa, nego
je to u njega stilisti€ki postupak kojim se on sluzi kad Zeli da neki
pojam posebno istakne i da mu doda kakav bitan detalj3l, to u pri-

0 Da se pri tome radi o ,,dopuni“, najbolje nam pokazuju primjeri kakav

je © 549—50

kKVionv & ék mediou dvepol @épov olpavov eiow

ndetav m™¢ & o0 Tt Oeol PAKAPES SOTEOVTO.
u kojem donji stih, sudeéi prema saCuvanim rukopisima, predstavlja zaista Pla-
tonov dodatak; isp. o tome Mazon, o. c.3ad loc.

3l O diskontinuaciji kao stilistitkom postupku i njezinoj upotrebi u Homera
isp. M Z H} str. 63 i d. (vanjsko zakoracenje) i 264 i d. (unutrasnje zakoracenje).
Koliko je to ovdje potrebno, mislim da ¢e biti dovoljno da njezinu prirodu i izra-
Zajnu vrijednost u Homera pokaZzem samo na ovom jednom primjeru:

Za Odisejev glasoviti luk donosi nam pjesnik u Odiseji nekoliko epiteta:
T 586 €0foov, @ 11 moAiviovov, 74 péya i u 359, najposlije, kapmOAa. Taj stih
glasi ovako:

AUTAp 6 TO&a AaBwv @épe KOapmOAa S1o¢ LEOPPRAC,
Ocito je da je Homer ovdje s odredenom namjerom upotrijebio takav red rijeci,
tj. diskontinuaciju, kad je to ucinio i po cijenu da je dirnuo u dva najosjetljivija
mjesta u heksametru: mjesto je sredisnje cezure pokrio sintaktickim blokom AaBwv
@épe, a taj se uz to zavrdava na najnezgodnijem mjestu u stihu gdje se izbjegava
pauza bilo koje vrste — iza tre¢ega takta! Sve to pjesnik nije Zrtvovao tek tako,
nego da bi na odgovarajuci nacin istakao jo$ jedan atribut Odisejeva sudbonosnog
luka. Jer ta se ista misao mogla, bez metrickih teSkoca, dapace i metricki CiSce,
izreCi i ovako:

AUTAp 6 KapmOAa TO&a AaBwv @épe dtog LEOPROC,
pri ¢emu bi se potcrtane sintakticke cjeline zapo€injale ili zavrSavale na sasvim
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mjeni zakoracenja ¢lan koji se prenosi u slijede¢i stih zauzima u njemu
odgovarajuce, istaknuto mjesto. S te strane uzevsi, i polozaj je kon-
jekturalnoga maotd, kako ¢emo odmah vidjeti, vrlo sumnjiv. Naime,
oni isti primjeri koji su popisani u Prilogu | jasno pokazuju da se
mjesto takva diskontinuiranog clana sintagme u zakoraCenju nalazi
uvijek iza, a nikako ispred kakva glavnoga metrickog odmora. Stoga
je posve razumljivo $to u najveem broju primjera diskontinuirani
Clan sintagme nalazimo odmah na pocCetku slijede¢ega stiha, tj. iza
najeS¢ega odmora koji predstavlja kraj prethodne metri¢ke cjeline32.
Zato i jesu tu najceS¢i primjeri poput A 1—2, koji su ve¢ navedeni
na str. 10 i d.

Osobitost se nekih, malobrojnih, primjera sastoji u tome Sto
takav epitet nalazimo tek na pocetku trecega stiha, gdje je on Citavim
jednim stihom odijeljen od imenice na koju se odnosi. Ali je tu i
karakter takva ,dodatka“ najuoCljiviji. Isp. & 121—3

.00 dpa KpNINPA @OeEIlvov
Q-r’]K"aOToL') TIPOTAPOI&E PEPWV Kpatepdg MeyamévOng,
apyuvupeov.

T 138—40 (p('xpocl HEV Mot r[po'oyrov’ s',vénvspos (ppsgl' ér(xiuwv

gTNoapevVn PEyAv 10TOV eVl PEYAPOLIalY L@AlIvELY,
Aenmtdv kai mepigeTpov,...B

Ako uz imenicu stoje Cak Cetiri atributa, oni mogu biti raspo-
redeni po stihovima — unutar norme — i ovako: X 369—71

'Hpaiotou 3’ 'lkavé dopov OETIg dpyuponela
AGeO1iTtov AO0TeEPOEVTO, PeETATMPETE’ GBavdtoloty,
XOAKEOV,. . .
& 5—7 ... &0a oi avAn
VPNAR  J3édUNTO, MEPIOKEMTW &Vi XWPW,
KOAN Te MeydAn t1e mepidpopog,...

Osobitost se nekih, takoder malobrojnih primjera sastoji u
tome Sto im se atribut (ili jedan od atributa), ne nalazi na pocetku
prvoga nego na pocetku drugoga polustiha, tj. iza srediSnje sezure.
Isp. npr.

W 492—3 unkETL VOV XOAETOLO LYV OAueifecBov éméeaatv
Aiav ‘1dopeved Te, KO KO 1, EMei 00OE €0IKEV.

A 373—5 ‘Htot 6 pév 6wpnka Ayactpdpou i@biyoto
aivuT’ amo otABeoc@l mavaioAov dAomida T’ QHWY
Kai kopuBa Bplaprv

normalnom mjestu u heksametru: kod tzv. trohejske cezure i kod buk. dijereze.

Ali je Homer upravo takvu pravilnost namjerno ovdje izbjegao da bi diskontinu-
acijom Sto jace svratio paznju na epitet kaumOAa, a s njime i na samu sintagmu
T16éa . . . KapumOAa. A posto je svoju svrhu postigao, onda se svega tri stiha dalje
vratio neusiljenom, metri¢ki besprijekornom rasporedu tih istih ¢lanova. Naime

taj stih — 362 — glasi ovako:

M on kapnOAa T0.&a (1) @épelg, auéyapte cufwTta.
kY A to upravo i jest ono mjesto koje u Homerovu heksametru zauzima naj-

staknutija rijec; isp. M Z H3str. 53 i pass.

3B Ostali su primjeri P 53—55, Q 292—4, ¢ 238—40, i 116—8, A 289—090.
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K 361—2 ... ovtap eyw mepi pév Eigog dpyuponAov
@uolov BaAouny, péya, XAAKeov,...

X 197—8 003 o y’ Hpiyéveta mop’ Qkeavoio podwv
Ajoel dvepxopévn x puvocdB povog,.. A

| takav atribut moZe biti odijeljen od svoje imenice Citavim
jednim stihom; isp. 1 142—4 = ® 132—4

... €1 O KE @APOC
EKTENEOW, M HOL PETAPWVIA VAMPAT' OANTaL,
Aaéptn Npwt Ta@R LoV, ...

Kombinirani primjer predstavlja mjesto u ~ 82—=84, u kojem
se jedan pridjev nalazi iza srediSnje cezure u drugom stihu, a drugi
na poCetku trecega stiha:

...Tevxea O "EKtwp
dnwaoag dméduoe meAwptla, OBadpa idéabat,
KaAd.

Ovamo idu i ova Cetiri primjera u kojima se imenicki dio sintagme
(u gornjem stihu stoji ,,polupridjev* ili Sto slicno) nalazi tek iza
bukolske dijereze u slijede¢em stihu; npr. w 37—38

... Opei 3¢ o’ AAAot
Kteivovto Tpwwv Kai Axaiwv v Te¢ dploTol.

Isp. i Z 314—5, = 105—6, 0 218—09.

Izuzeci su od navedene norme i ovdje samo prividni jer se lako
dadu objasniti osnovhom Homerovom teZznjom u upotrebi zakoracenja.
A ta se, kako smo to ve¢ i dosad mogli razabrati, ogleda u tome §to on
nastoji da na pocetak slijede¢ega stiha smjesti onaj pojam koji je nosilac
osobita re€eni¢nog akcenta3s. A to, naravno, moZe biti i koja druga

34 Ostali su takvi primjeri K 23—24, 173—4, 177—8, N\ 846—7, O 121—2,
M 104—5, 109—10, P 400—1 ¥ 68—69, 151—2, 402—3, 578—8, W 504—S5,
Q 83—84, 5 360—1, £ 265—6, 6 21—22, A 364—5, v 349—50, & 50—51, m 76—77
272—3, T 322—3, ¢ 18—19, 70—71, 291—2, Y 243—4, w 65-66, 353—4. Medu
navedenima ima i nekoliko primjera s obrnutim rasporedom ¢lanova, a to su oni
s ,,polupridjevima* mag i si., koji su opisani na str. 12 i d.
35 Isp. 0 tome poblize M Z H, str. 279 i d., a ovdje navodim samo ovaj jedan

primjer: A 14—15 - 373—4 :B 267—8

OTEMHAT’ eXWV &V Xepaiv €KnPOAoL ATOAANWVOC

XPLOEQP AGVA OKAMTIPO,...

OMWOIE O’ aipoTéedoa PETAPPEVOU £EUTIAVEDTN

OKNMTPOU UTO XPULUGEOU...
U navedenim bi se naime primjerima potcrtani prijedloZni izraz mogao bez smet-
nje po metar izreéi i u obrnutom redoslijedu; tj. oKAMTPwW AVd XpuoEw i XpuoEou
uné oknmtpou, ali bi tada pjesnikov izriaj mnogo izgubio na snazi, a u drugom
bi primjeru bio ¢ak i promasen. Jer u prvom je primjeru Homeru bilo stalo do toga
da istakne ugled i sjaj Apolonova sveéenika, koji, eto, dolazi u ahejski tabor sa
zlatnim Stapom; u drugom pak, Zele¢i da istakne neobi¢nu upotrebu toga kraljev-
skog rekvizita, Homer opisuje kako Odisej udara skeptrom drskoga Tersita, sta-
vljajuéi pri tome akcenat na skeptar, dok xpUoeog ima ovdje opravdanje samo kao
epitheton ornans.
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rije€ izvan sintagme koju ovdje promatramo. U tom ¢e sluCaju dis-
kontinuirani dio sintagme (atribut) prepustiti svoje mjesto na pocetku
slijedecega stiha toj najistaknutijoj rijeCi, a nastojat ¢e da se pojavi
neposredno iza nje. — Evo nekoliko takvih primjera:

A 53—54 .. .KaTd O’ OYoBev nNkev €€ poac
arpott pudaAréag €€ aibépoc,...

(Zeus puSta s neba krvavu rosu, kao znak da ¢ée u boju koji predstoji
poginuti mnogi vrli junaci.)

P 523—4
...8v 0 of Tyxocg
vnduiototl pai’ o&0 Kpadawvduevov AV yuia.

(Scene ranjavanja Homer opisuje s osobitom pomnjom, pogotovu
ako se radi o kakvoj rjedoj vrsti pogibije kakva je ova: junak je pogoden
kopljem u trbuh.)33

p 197-8 = o 108-9
‘H pa kai Gu@’ wpolov delkéa BAMETO MR PNV,
MTUKVA pWYyOaAEny.

(Odisej prerusen u prosjaka nosi i ruznu prosjacku torbu punu rupa.)

® 197 —8 ... Teb&ouat O’ émixboviololv do18nv
afavatol xoapieooav €xéppovt llnveomein.

(Penelopu ¢ée za vjernost nagraditi bogovi.)3
Najbrojniji su takvi primjeri u kojima glagol zaprema pocetak
slijede¢ega stiha u zakoraCenju38. Isp. A 247—8

. .80 TE vneg
gipbo™ eumpupvol,...

H 1434 . ...00” Gp” a) kKoplVn of ONBpOV
xpoiopye o1dnpeirny

K 30—3L ...o0wp éni ote@dvny KeoAjQ Geipog
BAKaTo XOaAKEinv, )

) CLorpote %€ xBwv

deVETO TOPPUPEW,. .- B

¥ O Homerovim osobitostima u slikanju takvih scena u zakoracenju v. M
Z H, str. 287 i d.

37 Ostali su takvi primjeri B 416—7, 448—9, K 261—2, A 39—40, 680—1,
M 185-6, 469—70, N 616—7, = 273—5, O 84—85, P 371—2, ¥ 336—7, T 233—4,
395—6, Y 499—500, W 22—23, 298—9, B 303—4, y 314—5, 6 635—6, 6 107—S8,
M 242—3, v 279—80, 437—8, & 112—3, o 11—12, m 33—34, p 208—9, ¢ 259—60,
T 516—7, ¢ 120—1, x 2—3.

3B O toj osobitosti Homerova zakoraCenja isp. M Z H> str. 58 i d., 280 i 288.

3P Ostala su takva mjesta A 525—6, E 325—6, K 568—9, M 50—51, = 198—9
O 411—2, 597—8, M 328—9, 367—8, 729—30, ¥ 18—19, 531—2, 595—6,
597—8, T 380—1, ® 6—7, 117—8, 124—5, 180—1, 542—3, ¥ 78—79, 582—3,
Q98—99, 671—2, ¢ 57—58, 165—6, 391—2, 411—2, 413—4, { 44—45, 310—1,
n 40—41, 245—6, 254—5, 6 232—3, A 256—7, 620—1, p 160—1, 168—09,
v 8—9, 54—55, & 58—59, o 252—3, p 466—7, ¢ 53—54, 425—6, v 150—1, @
61—62, x 314—5, 362—3.  244—5.
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Konacno, u malom broju primjera dolazi do prividna odstupanja
od norme zbog ispreplitanja dviju dvo€lanih sintagmi koje se odvija
na slijede¢i nacin: isp. npr. A 481—2 = [} 427—38

..GuoeL 3 kKOpa
oteipn mop@ULpeov peyd\’ iaxe vnog tovong.
p 419—20 -  75—76
Koi yop e€y® ToOTé oikov év AuBp@TOIGIV Evalov
O0AB1OG Govetlov.. 40

Iz ovoga sto je receno, mislim, jasno proizlazi da konjekturalno
nacté U predloZenoj vezi s éAwpla zauzima unutar heksametra takvo
mjesto koje nije u skladu s odredenim Homerovim metri¢ko-stilistiCkim
postupcima. Jer nacta bi u tom slu€aju trebalo da se nalazi na pocetku
stiha, a ne olwvoial, na kojem ni u Zenodotovoj formulaciji ne moze
biti nikakav jaCi reCenicni akcenat4l.

Na kraju moZemo utvrditi da prema svemu 3to je izneseno u
ovom paragrafu izlazi da je shvacanje é\wpla kao pridjeva i njegovo
povezivanje s konjekturalnom imenicom mnacté slabo vjerojatno jer
se protivi pokazanim Homerovim metri¢ko-stilistickim normama u
upotrebi zakoracenja. A time ujedno i mooté, prepusteno samo sebi,
tj. liSeno jake podrske koju bi mu pruZalo svojim figurativnim zna-
Cenjem pridjevski shvaceno éAwpla, zbog smisaonih nedostataka
koji se njime unose u sporni kontekst i zbog prije iznesenih nacelnih
prigovora, ostaje samo interesantna konjektura koju, na Zalost, mislim
da nikako nije moguce prihvatiti.

4.

Sada prelazim na promatranje Zenodotove lekcije, tj. na izno-
Senje prigovora protiv formulacije stiha A 5 oiwvoici Te ddita.

Kao prvo pokuSat ¢u pokazati da je ona slabija od Aristarhove
lekcije mdot, koju donose svi rukopisi, ve¢ iz toga razloga Sto se sti-
lizacija spornoga mjesta, — ako treba poéi od Homerova stila i njegovih,
u izricanju nekih misli, izrazajnih navika —, podosta razlikuje od
svih ostalih, prili€no brojnih, primjera u llijadi i Odiseji u kojima
nalazimo slicnu misao42 — razliCitoga, doduSe, poneSto opsega, koji
varira od konteksta do konteksta43*

40 Ostali su primjeri A 283—4, = 33—34, N 348—9, & 287—8.

41 Isp. L. E. Rossi, 0. c., /. c. (moja bilj. 1).

42 Isp. pored A 4—5i B 392—3, I 23—25, A 237, E 487—8, 684—5, © 379—
— 80, A 394—5, 452—3, 817—8, N 232—3, 831—2, O 351, I 836, P 125—7,
150—1, 241, 254—5, 272—3, 557—8, 666—7, ¥ 91—93, 178—9, 271—2, 283, X
42—43, 66—67, 88—89, 335—6, 339, 348, 354, 508—9, ¥ 21, 182—3, Q 408—09,
411, y 259—60, 270—1, € 473, § 133—4, o 480—1, o 86—87, ¢ 363, x 30, 475—6,
w 291—2.

43 Ni prema Parry-Lordovoj teoriji sporno mjesto, upravo Citava misao u
A 4—5, ne predstavlja formulu, pa su sli¢nosti o kojima ¢e ovdje biti govora vise
sadrzajne nego formalne prirode; isp. npr. A. B. Lord, The Singer of Tales, Cam-
bridge, Mass. — London 1960, str. 142 i d. i 291 i d.
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Htio bih odmah naglasiti da me od prihvaéanja Zenodotove
lekcije, — kada promatramo taj problem s reCenih pozicija —, ne
odvraca najvise sam Aristarhov prigovor, iako ga ja smatram valjanim
i posve umjesnim. Jer Homer je upotrebi pojama ,gozba“ u vezi s
hranom Zivotinja, ako ga i nije izrekao jednom odredenom rijecju,
bio vrlo bliz, i meni se bar €ini da ga je mogao upotrijebiti, u ovako
figurativnom znacenju, a da se nimalo ne bi ogrijeSio o svoja shvaéanja
koja kadsto izrice na samo malo drugaciji naCin. Naime, pored glagola
koje nalazimo u slicnim prilikama, — a oni znace jesti4 i kidati, ras-
trgati, izjedati i si. 45, tu su i dva sa znaCenjem nasititi46. A od znacenja
»hasititi“ do ,gostiti se* nije dalek put, iako medu njima — osim §to
im je razliCit genus verbi — postoji, naravno i suptilnija semantiCka
razlika. No ona u sluaju ne bi bila nepremostiva. Medutim, ostaje
¢injenica da Homer, koliko god bio bliz upotrebi pojma ,gozba“
i uvezi sa Zivotinjama, ipak tu rije¢ nije nigdje izrekao — ako ne ra-
¢unamo samo sporno mjesto47. A tu Cinjenicu treba respektirati; to
prije 5to je on kraj tolikih tisu¢a stihova i Cetrdesetak mjesta s odgova-
raju¢im sadrzajem lako mogao naci priliku da tu rije¢ zaista i upotri-
jebi; pogotovu, $to je na nekim mjestima, kako smo vidjeli, uzimao i
oblike glagola s kojim oaic stoji u najuzoj etimoloSkoj vezi48.

Medutim, kako sam ve¢ rekao, iako navedeni antiCki prigovor
smatram opravdanim, ipak me u odbijanju lekcije ddita vise vode moji
vlastiti razlozi.

S time u vezi, kao prvo, napominjem da Homer svagdje drugdie,
osim na spornome mjestu, tretira u odgovarajuéem kontekstu posve
na isti nacin i pse i ptice grabilice pripisujuéi im uvijek — kad ih pri-
kazuje i posebno i zajedno: 1) samo jednu radnju, 2) istu radnju i 3)
isti epitet.

Ad 1) Bilo da je rijeC samo o psimad9, bilo da je rije¢ samo o
pticama%0, ili se govori i 0 jednima i o drugima, Homer upotrebljava
svaki put samo jednu od slijedeéih radnji: jesti5l, nasititi®2, potezati,

44 To su oblici glagola (kat)édw — edopon i si.. A 237, M 836, X 271,
283, X 42, 89, ¢ 363 xi 30 i éolMw — @dyov : Q 411.

4% Rije¢ je o oblicima glagola (kata)daiopar — ddcacbal : W 21, o 87,
X 476, katd ... ddacovtal : X 354 i glagola (katd)damtw — damtéuey W 183,
katadayar : X 339, katédayav :y 259.

4% To su oblici glagola kopéwupr — kopéel(c): © 379, N 831, P 241,
X 509 i glagola aw — aoewv : A 818.

47 Sto je redeno za Q 43, gdje bi daig trebalo da se nalazi u takvoj upotrebi,
isp. sprijeda str. 4.

4 Isp. Frisk, Griech. etym. Wbrterbuch, s. v. daiopatl.

49 Na dva mjesta, € 473 i w 293, mjesto pasa spominju se zvijeri — O-fpec

5 To su u takvu tekstu ili jastrebi — yumeg — ili opcenito grabilice —
01VOI.

51 Isp. bilj. 44.
52 Isp. bilj. 46.
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povlacitis3 ili, figurativno i opisno, postati Cija 34 nalaz5%3
plijen% ili, izuzetno, kao Uotepov mpdtepov, postati plijen i nalaz53

Ad?2) Ista se radnja pripisuje i psima i pticama, $to se najbolje

vidi iz slijedeCih primjera u kojima se oni spominju zajedno:

> 283 ... TPV PV KOVEC Gpyoi €dovTal
N 836 ...0EQET* evBade ylmeg edovtal.
s 171—2 ... TMOMOUG & KUOveg Kai yOmeg Edovtal
Tpwwv*
O 351 GMA& kOveg €plovat (Sc. Bavovta)...
A 453—4 ... GW* olwvoli
wunotai €ploval...
X 335—6 .. .06 PEv KOVEG N6* otwvoli

€AKAO0UO” GIKWG. ..
O 379—80 N Tg Kai Tpowv Kopeel KLUvAG Nd olwvol(g
dNuw Kai odpkeaaly,...
X 354 OMA KOveEG TeKai oltwvoi Katd mavta ddacovtal.
y 259 OM* Gpa TOV ye KOvVeEQ TekKai olwvoi Katédayav.
& 133—4 TOU O’ ON MENOUCL KUVEC TOXEEC T Olwvoi
plvov am* 6oted@iv €plaoat...
® 291—2 ... §* eni xépoou
Onpoi kai oiwvoTol lAwp yévet'..,58

Ad 3) | psi i ptice oznaceni su kao wunotai , tj. kao oni ,koji
jedu prijesno meso*, ,krvoloci“:
X 66—67  autlv &’ av mMOPatov pe KUVEC TPWINGL Bupnal
wunotai épovouat...
N 453—4 ... GAN" otwvoi
wpnotai é£plouat...

Takvi su, eto, podaci $to nam ih pruza Citav Homerov tekst.
I koliko god nam se moZe Ciniti cudnim Sto Homer u odredenoj prilici
nikako ne osjeca potrebu da kakvim posebnim detaljem Iuci te dvije
kategorije Zivotinja%, treba da se pomirimo s time da je to u njega
tako@0, pa kada se daje prednost lekciji daita samo na temelju njezine
veCe poeti€nosti, treba o toj Cinjenici, mislim, takoder voditi raCuna.

Drugo, kada u prihvaéanju jedne ili druge lekcije nastojimo
odrediti koja je od njih bliza Homerovu izrazu, odn. koja je od njih
izvorna, o nda, pored onoga Sto je ve¢ malo prije izneseno, mislim da

53 To su futuri épbouot : A 454, O 351, X 67, & 134 (u znacenju ,derati
ykozu/*) i éAknoouvowv: P 558, X 336.

5 MéamnBpa: N 233, P 255,

55 Kopupa: P 272.

5% "EAwp :w 292.

5 "EMwp kai kOpua @y 271, & 473

58 Sto se tice predikata, razlika je ovdje u odnosu na A 4 é\pla TEUXe ona
ista koja je u latinskom izmedu facio (tebxw) i fio (yiyvouat).

59 Na primjer, meni se ¢ini da su mjesta kao A 453—4 mogla nastati prema
X 335—6 (primjere isp. gore ad 2), gdje se radnja ,,vuéi, potezati'* pripisuje do-
nekle zeugmom i jednima i drugima, iako je oCito da bolje pristaje psima.

60 Tj. ili ptice i psijedu mrtvace ili ih vuku, potezu — te dvije slike Homer
ne mijesa!

7 Ziva Antika
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nije dovoljno uzeti u razmatranje sporno mjesto ni u onom opsegu kako
se to obi¢no Cini. Mislim naime da treba pri tome obratiti paznju i na
Citav pocetak llijade, a posebno na treci stih, koji zaprema recenica
paralelna s onom autolg d¢ érwpila ... Jer Sto pjesnik tu veli?
»Pogubna je bila Ahilejeva srdzba za Ahejce: mnoge je duSe junaka
odagnala k Aidu, a njih je same, tj. njihova tjelesa Cinila da budu plijen
psima ..  Cini mi se da upravo u potcrtanoj podjeli i leZi poenta
pjesnikove misli i da je takva distinkcija bila dovoljna Homeru, pjesniku
dobra ukusa i mjere. Jer rijecju se daita, koliko god ona samo po sebi
bila poetski efektna, unosi u tekst — po mojem misljenju —nepotrebna
i nepoetska ,dihotomija“. A tako mislim zato Sto se njom poenta
prebacuje s jafih pojmova na slabije {duse : tjelesa-"plijen psima :
pticama gozba), pa se stjeCe utisak kao da je u pjesnikovu izrazu najvaz-
niji onaj dio misli koji €ini druga podjela {plijen psima : pticama gozba).
Samim time sa ddita se postize upravo suprotan efekat, tj. slabi se
pjesnikov uspjeli izraz jer se naruSava ravnoteza fraze u A 3—4/5,
koju Cuva upravo lekcija maor. | konacno, sa ddita se — u ocitom
nastojanju da se razradi i profini! — razbija na dijelove ona slika koja
je u Homera uvijek nenametljivo ocrtana, jer njemu u odredenoj pri-
lici, kako smo vidjeli, nije uopce stalo ni do kakve distinkcije {psi :
ptice grabilice). Jer da bi se i na ovom mjestu epskom sluSaocu jasno
predocila tuZzna sudbina onih koji su ostali nesahranjeni, dovoljno
je bilo postupiti onako kako on to Cini i u scenama koje, iz razumljivih
razloga, pokazuju daleko vecu dozu afekta6l — tj. bez pretjeravanja
pojedinostima, jednom rijeCju — u smislu lekcije maot.

Sto se pak tie nekih mjesta u grckih tragicara koja bi — po
nekima & — trebalo da budu reminiscencije Homerova teksta u
Zenodotovoj verziji 63 smatram da i pored nekih formalnih razlika
uza sve slicnosti postoje u odnosu na Homera i u sadrZaju znatnije
razlike. Jer osim $§to je rije€ o drugoj pjesnickoj vrsti u kojoj je takva
podjela daleko poZeljnija upravo radi toga da bi se pojatao tragicki
efekat, treba napomenuti da na svim takvim mjestima u tragi¢ara nema
onoga dijela Homerove misli koji je sadrzan u A 3 {du3e), pa stoga u
njih ni ne dolazi do one, po mojem shvaéanju, nezgodne dvostruke
podjele. S time u vezi odmah bih rekao da su spomenute ,,reminiscen-
cije“ — kao razrada izvorne Homerove misli — prije mogle biti uzrok
nego posljedica one formulacije stiha A 5 koja nam je poznata pod
imenom Zenodotove lekcije.

Na temelju svega Sto je izloZzeno Cini mi se da upravo neutralno,
»blijedo* maaoi, kojim se ne insistira ni na kakvoj daljnjoj podjeli, ni
na kakvoj daljnjoj poenti, pa dapaCe ni na preciziranju prethodnoga
oiwvoioe4, vrlo dobro odgovara svojoj svrsi koju treba da ispuni kao

61 Isp. npr. sprijeda u ad 2 M 836 (Hektor govori umiruéem Patroklu) i X
335—6 i 354 (Ahilej se obraéa omrazenom Hektoru).

62 Vidi o tome u Ameis — Hentzea, Anhang, /. c. i u PetruSevskoga, B, str. 18.

To su ova mjesta: Eshil, Supplie. 800 i d., Sofoklo, Aiax 830, Antigona
250 i d., Euripid, lon 505 i d., Hec. 1078 i d.

64 Za druge ptice grabilice u Homera, osim jastreba, isp. npr. m 217.
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zavrSetak grandiozne i ve¢ dovoljno sadrzajne misli o pogibiji Ahejaca.
Njime se ta misao ne pretrpava, nego se zavrSava blago i neusiljeno,
jer moaot je rije€ na kojoj ne leZi nikakav jacCi re€enicni akcenat, kako se
to lijepo slaze i s vaznoS¢éu njezina mjesta unutar stiha — naime, nala-
zimo je ispred (a ne iza) glavnoga unutraSnjeg odmora.

Stoga iz obaju navedenih razloga, a polazeci s recenih pozicija,
moram dati prednost lekciji maoi, koja se ne protivi Homerovim
izrazajnim navikama, — nasuprot efektnoga, ali mnogostruko sum-
njivog daita.

‘5

Slicno poput stilistickoga postupka koji predstavlja diskonti-
nuacija, i upotreba hijastickoga rasporeda paralenih re¢eni¢nih ¢lanova6s,
kakvi su u Zenodotovoj formulaciji €A pla kOveoolv :oiwvoT-
oi te daita, pokazuje u primjeni zakoraCenja, ako je isporedimo
s tom istom pojavom unutar jednoga stiha, izvjesne specifiCnosti i
ograni€enja koja su — kako se €ini — diktirana metricko-stilistickim
razlozima Homerova heksametra66.

Svi su primjeri hijazma popisani u Prilogu Il na kraju radnje.
— Ouvdje ¢u od brojnih rezultata, koji su dobiveni analizom cjelokup-
noga broja, ukratko rezimirati samo one koji se najuZe ticu predmeta
moje radnje.

Svaki se od nekoliko stotina primjera, koliko nam ih pruzaju
llijada i Odiseja zajedno, dade po odredenom Kkriteriju svrstati u jednu
od slijedecih kategorija:

1) Hijazam unutar jedne reCenice i jednoga stiha:

Takvi su primjeri najbrojniji: ima ih viSe od polovine ukupnoga broja.
Evo nekoliko najtipicnijih, i najces¢ih:
E 480 (= 688 = Z366 1A 238-YP 28-L % 515__ Q 710
= 730)
€v0’ dAoxov TEe @iAnv émumov Kai VATIOV ULOV
A 183 O 1173 — A 179 — y 323)
™V pév éy® ouw vni T éun Kai époiq €tdpolat
E 82—83 (= I 333—4 A- X 476—7) ... TOV &¢ KOT’ dooE
OM'oBe mopeULpeog BAvaTtog kai poipa kKpataln.
©52(= N 14 L Y 59—60)
gioopéwv Tpwwv Te MOAIV Kai vAag AXal®Vv
A 406—7 AuEgic kai ONABNG £80¢ €INOPEV EMTOTOAOLO
moauvpoOTEPOV AalOV ayayovd’ umd Teixog dApelov.

6 O hijazmu isp. E. Schwyzer — A. Debrunner, Griechische Grammatik,
Minchen 19532, Bd Il Syntax und syntaktische Stylistik, str. 698 i 702.
&) Napominjem da hijazam u Homera tretiram u najSirem znacenju te ri-
je€i, tj. ovamo ubrajam i primjere kakvi su A 7
ATpeidng te dva& avdpwv kai d10¢ 'AXIAAEVC,
(u kojem potcrtani dijelovi nisu istovrsne gramati¢ke funkcije: prvi je sloZzena
apozicija a drugi epitheton ornans) i & 109
Matpog O €y’ ayaboio, Oeda O pe yeivato pntnpe.
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n 630 EV yap Xepoi TENog MOAEPOU, EMEWY 8" Vi BOUAN.
T74 ov ZavOov kKoAéouol Beoi, avdpeg O ZKAPAvVIPOV.
0248 (= m 125 T 133)

TO00OI PUNTEP™* €PNV pv@OVTOL TpOYXovaol &f oikov'
T 234 TOC Mev €NV HOAOKOG, Aapmpog O nv NAEAIOG ¢

Osobitosti manjeg broja primjera sastoje se u slijede¢em:
1) Od tri ¢lana u nizu samo su posljednja dva (ili uopce ona dva
koji zato imaju uvjete) u hijazmu; isp. N 131 — 1T 215
aomig ap’ domi & épeide, KOpUC KOpPLV, Avépa &' AVAP.
X 1—2 "QC oi pev Katd Aaotu me@ul{oTEG NUTE VveRpot
idpw amePuLxovTto miov ™ GkKEOVTO Te diya Vb7

2) To se isto, katkada, dogada i u duZoj reCenici, ali u istome,
stihu; isp. npr. ¥ 274—6

. 6oTu ¢ TLpYyol
OynAai te MOAOL cavideg T’ emi Tng dpapuial
Hakpai €0&eotol é€levypéval eipbooovtai.

X 468—70 TAAe O’ Amd KpaATOC Xée dEOHPATO OlyaAldevTa
GUTUKO KEKPUQ@AAOV Te (0 MAEKTAV avadéounv
KpAdepvov 067 ...

L 184—6 ...mepi O’ avAl
UPNA 0€dUNTO KO TwpPULUXEéeaatl AiBolat
Makpnoiv te mituootlyv i dpuciv VYIKOPOILD IVE

3) Unutar istoga stiha hijasticki raspored pokazuju dijelovi
dviju kracih re€enica. Isp. npr. © 67 (-L- 0 319 = [1 778)
TOPPA HON* QUEOTEPWY PBEAE* NmTeTO, MimTe O AAOG.
1 259 (= A 790)9
*Qq EMETEAN* O yépwv, oL O ANBeat.».6W

4) Katkada jedan dio prvoga ili drugoga Clana takve sintagme
ne moZze stati s ostalima u isti stih. Isp. npr. A 403—4

Ov Bptapewv Koléouvol Beoi, Gvdpeg O TE TAVTEC

Ayaiwv*...

B 293—4 ... 0V TEp AEANTU
Xelpépratl eidwowv oprvopévn Tt€ BAdAaocoa.

B 599—600 ... o0Tp Go1dnRVv

feomeainy G@éArovto Kai €EkKAEAaBov KiBaplotlOv

I1) Hijazam na granici izmedu dviju re€enica. | takvi su pri-
mjeri vrlo brojni: Cine otprilike tre¢inu od ukupnoga broja7l. U tom
se sluCaju, izuzevsi malobrojne primjere spomenute u | 3, ili prva
reCenica zavrSava — 5to je CeS¢e — ili druga zapocCinje zakoracenjem.
U takvim primjerima istaknuta rije¢, naglasena osim toga i inverzijom
u odnosu na ostale dijelove, zaprema kraj prve recenice, a u skladu s
prirodom Homerova zakoraCenja nalazimo je (kao i gore u | 4) na

67 Takvi su i primjeri A 125 i E 215.

68 Ostali su primjeri A 57—58, M 223—4, 299—300, & 111—2, m 293—4
T 12—13.

0 Za ostale takve primjere v. Prilog //, str. 58.

70 Ostale primjere isp. u Prilogu //, str. 59.

71 Isp. Prilog //, str. 59 i d.
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poCetku donjega stiha, odmah nasuprot onoj rije€i druge reCenice
prema Kkojoj, unutar svoje sintagme, stoji u hijastiCkom rasporedu.
Tu se najceSCe stavljaju nasuprot jedan drugome slijedeéi oprecni
pojmovi: najprije — zatim, prije — tada, danas — Kkasnije, sada —
sutra (ili poslije), dva razna broja, ljevica — desnica, iznutra — izvana,
odozdo — odozgo, Ziv. — mrtav, hladan — topao, mladi — stariji
(starac — mladi¢i), gori — bolji, Sirina — duzina, dani — noéi, pamet
— shaga, ne poStivati — voljeti itd. — Evo nekoliko takvih primjera:

A 175—6 — P 63—64 TN¢ &’ €€ aOXév’ ¢a&e APV Kpatepoiov 6douat
mpwToV, £nelta &€ 8’ aiya kai éykata mavta Aa@LooE

H 290—1 ~ 29—30 vuv pév mavowpeoBa paxng Kai dnioTrToq
oAMeEPOYV VOTEPOV OdTE Haxnooued’ ...

> 577—8 xpuoeiol 8¢ vVounReC G’ oTiXOwvTo PoECaL
Técocapeg, €vvéa Of ol kKOVeg modag dpyoi €movto.

A 500—1 ... Kai A&Be  youvwv.
okailn, de&itepn O’ ap’ UM’ AvBepeswvog €éAovaoa. ..

A 311—2 Evvéwpol yap Toi ye Kai évveamnyxeeg roav
€OPOC GTOP WNKOG YE yevéaBnv €vveopyulol.

T 330—1 19 O KoTtOopwvTOl TAvteC Bpotoi GAye’ omicow
(Ow, Otap TEBVEDTI Yy’ €QePlowVvTal AMOVIEG.

T 387—38 .. .00wp O €veEXEVLOTO TOUAD
Yuxpov, éneita & Oepuodv EMAQUOEV...

v 032—3 EUTANYONV £TEPOV YE T i€ 1 WEPOTIOV AVOPOTIWY
xeipova, tov & T’ dpeiov’ atiuoac’ GAnomeéumel. 723

Takvo je isticanje osobito jako ako se insistira na jednom odre-
denom pojmu; isp. npr. m 119—20

pouvov &’ adT’ OduoARa mathp Tékev altdp Oduvaooelg
polvov €p’ ev Peydpolol TEK®WV Aimev 008’ Amov nro.

Isticanje dvaju subjekata: A 11—12

OUVEKO TOV Xpuonv AT ipaocevV apnInipa
'ATpeidnc o0 (sc. Xpbong) yap NABe. ..

Ili u Cestoj formuli, npr. A 68—69 (i- 101—2 L B 76—77 365—6
= [ 224—5)

‘Htotoy” (sc. A X LAAED Q) W eimav Kat’ ap’ €{eTo* TOIOL O’ AVEDTN
KdAxag ©eotopid ng...

Manju podgrupu ove skupine Cine primjeri u kojima dolazi do
hijazma ne samo na granici dviju reCenica nego i na granici dvaju
metara73; isp. npr. A 255—6

N Kev ynénoat MNpiapog Mpitdpotd TemMaideg
aAAol Te Tpweg Mpéya Kev Kexopoioato Ouug.
| 325—6 ¢ Kai ey® TMOAMAG pév aldmvoug, vOkTacg foavov,
NUata & aipgatdevta JdEMPNoooV TOAEHilwv.
@ 372—3 AW\’ ATol pév ey dmomaloopal, €io0 KeAEVEIC,
movéoBw O kai 0dTOC

72 Isp. i A 462—3, B 706—8, Z 259—60, © 141—2, M 228—9, 572—3, X
105—6, Y 126—7, ® 489—90, W 264—5, y 459—60, 6 517—8, ¢ 106—8, 265—6,
6 308—9, 1 159—60, 334—5, k 10—11, 352—3, v 99—100, § 24—26, 511—2
v 61—63, 70—71, 100—1 itd.

73 Isp. Prilog //, str. 60.
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Interesantno je napomenuti da je Homeru katkada stalo do
takva rasporeda i u razmaku od nekoliko stihova! Isp. npr. Q 629—31

ntot Aapdavidng Mpiapog Badpal’ A X 1Ana.
altép 6 Aapdavidnv Mpiapov Badpalev A X LAAEDC
3 398 :405
el uyn p” EVpuvopn te OETIC B’ UMOdEEOTO KOATIW
OM& OéT1¢ TE Kai EOpuvopun foav, o p’ éoawaoav.
T 215: 219: 230
Adapdavov ol MPOTOV TEKETO VEPEANYEPETA Z €0 G
Aapdavog ol TékeB” vidv EpixBoviov PBaciafa
Tpwa & EptxB6viog TEKETO TPWETTIV AVOKTO.

I dva primjera, u Homera rijetke, figure anadiploze pokazuju
hijasticki raspored :
B 837—8 twv auB’ fT ptakidng npx’ A o010¢ OpXapog Gvdpwv
A glog 'TpTtakidng,...
B 870—1twv pev ap’ Ag@ipgaxo¢ kai Naotng rpynodotny,
Naotng Apg@ivopocg Tte,...

Homerova se osobitost posebno ogleda u tome Sto on katkada
i viSe od dva pojma donosi u hijastickom rasporedu; isp. npr. A 529—30
ek & OBpipov éyxog
é¢ondoato otépvolo, éplooato O Eigog 0O&L.
I 389—90
o0d” €i xpuoein Ag@poditn KAaAAocg epilol,
¢pya 0" A Onvain yhAaukomidtl icogapilot.

Tako u njega mogu biti formulirane — pa jo§ u velikom razmaku!
— i Citave reCenice, osobito u poredbenom periodu. Isp. npr. A 292—5

®¢ & ote Mol TI¢ OBnpnTtAp KOvag dpytdédovtag
oeln €m’ Aaypotépw oul Kampiw Né Aéovtl,
W¢ eM' Axolololv ocebe Tpwag MeyabBOpoug
"EKTwp Mprtapidng PBpotorolyw loog Apnt.

A 414: 419—20
Qg 8 dte K&mplov Guei kOveg BaAlepoi T’ ailnoi
cevbwvTal,...
@¢ po TOT” dp@’ 'Oduona Al @idov éooelvTo
Tpweg*

- 11l) Hijazam u zakoracenju. U preostalom su broju primjera7
sintagme koje pokazuju hijazam rasporedene unutar jedne recenice
tako da jedna stoji u gornjem a druga u donjem stihu, a to znai — u
zakoraCenju. Ali mogu odmah napomenuti da se svi takvi primjeri
teSko dadu isporediti s mjestom A 5 u Zenodotovoj formulaciji, jer
se od njega — kako ¢emo vidjeti — svaki takav primjer podosta raz-
likuje na ovaj ili onaj naCin. Evo iz kojih razloga:

D Ili je rije¢ o jednoj od najblazih vrsta Homerova zakoracCe-
nja, o takvoj koju susreemo u njegovu dugom epskom nabrajanju.
Tu upotreba hijazma ima odredenu svrhu, a ta se sastoji u tome da
se njime izbjegne pretjerana jednoli¢nost u slijedu istovrsnih sintagmi.
Takvih je ,,izuzetakac najvise. Isp. npr. A 728—9

74 Isp. Prilog //, str. 60.
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Talpov O 'AAN@Qetw, TOoUpov 8¢ Mooelddwvl
altdp A B nvain yAavkomidt Bouv dAdyeAlainv.

B 536—8 Of & EURolav €xov pévea mveiovteg "ABOVTEC,
XOAKida T’ Eipétplav 1€ moAuoTta@uAOY T’ ‘loTiatav
KARptvB ov 1’ 0ealov Aiov ™ aind mrtoAieBpov.

= 347—9 toiol &’ umd XBwv dla PUey veoBaAéa moiny,
AWTOV 0’ éponevia id Kpokov RO9 LAKIVOOVY
TUKVOV Kai POAOKOV. ..

A 38=39 vOpgal T’ fifeoi 1€ MoAVTANTOl Te YEPOVTEC
nmapOevikai T ataAai veomevBéa Bupdy exovie(Hs

Homerova se osobitost sastoji u tome Sto su sintagme koje po-
kazuju hijazam ovdje najceS¢e medusobno odijeljene istovrsnim re-
¢eni¢nim dijelovima, koji mogu zapremiti i cio stih. Naravno da je
u svim takvim slu€ajevima mogucée govoriti o hijazmu samo uvjetno.
Isp. npr. B 497—8

ol 6’ 'Tpinv évépyovto kai AOAiIda meTpnecoav
IX0WVOV Te ZKWAOV T€ MOAOKVNUOV T  ETewvov
’ avtdp ap9 aldtw
Doifog dkepookoung NO9 ApTepiq ioxéaipa
ANT® Te =AvBoC 1€ QIAOPHPELIdNG TI%A @epodiTn
X 241—3 Mvnotnpag dPpatpuve Adpactopidong 9AyEéAaog
EOpOvopdg Te Kai APQIPEdSWV AnUOTTOAEUOG TE
Meiocavdpdg Te MoAuKTOPIidng MOAUPOC TE daippwv7e

T 38—40

Sto je re€eno, vrijedi i za one primjere koje moZemo nazvati
nizovima hijazma. Naime, u nekim se sluajevima tri, ili viSe sintagmi
javlja u hijastiCkom rasporedu neporedno ili s pokazanim razmakom.
Isp. npr. B 478—9

oppdata Koi ke@oArv ikedog Ati Tepmikepalve,

"Apeil 3¢ (wvnv, otépvav & Mooetddwvl.
T243—4 entd pév €K KAIOING Tpimodag @épov, 0d¢ oi UMEaTN,

affwvag 3¢ AéRnTag €eikool, dwdeka d9 immoug,
n 120—l1oyxvn €én9 oyxvn ynpackel, MPAAov & emi pnio,

a0Tap €mMi OTAQUAR OoTa@UANR, cukov 89emi aUKip.
| 149—52 = 291—2

ENTA O¢ oi 0Wow €6 valdpeva TToAiedpa,

KapdapVAnv 'Evomny te kai IpAv metpRecoav,

dnpag 1e Lobgag nd9 AvBetav BabOAsipov,

KaAAv 19 Afnetav koai MnRdacov dumeldeooav.

Q 249—51 velkeiwy "EAevov te Mdplv T9 Ayabwvda T1e diov
Mdappova 19 ’Avtigovov te Bonv dyabov T MoAitnv
AnigoBoév te kai ‘ImmoBoov kai Atov dyauvd v77.

2) Razlika se u nekim, malobrojnim primjerima sastoji u tome
Sto im sintagme ili nisu usporedne ili su prostorno odijeljene ili im
¢lanovi nisu istovrsni. Evo po jedan primjer za svaki slucaj :

7 Isp. i ' 396—7, A 59—60, ¥ 30—3L1.

7 Ostali su takvi primjeri B 559—61, 591—2, 605—6, 646—7, K 428—9
458—9, N 685—6, O 711—2, { 123—A4.

77 Ostali su primjeri I 50—51, | 122—4, 264—6, A 82—84, M 258—9,
281—3, N 4—6, T 280—1, 359—61, & 296—9, n 88—90, 335—8, 6 52—54,
¢ 100—1, m 431—2, T 109— 13, 241—2, 548—9, x 110—1, w 274—8, 340—L
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y 1—2  néAaog & duopouce MMV TMEPIKOAAANED Adpvny,
oupavov & MOAOXOAKOV..

r 247—8 (psps 3 KpNINPoa QOELVOV
Knpué ‘13aiog nodé xpuoslu KOTMeEAAQ

A 394—5 Matov Aipovidng éEmeikelog GGGVGTOIGIV
VI6g¢ T° AOTOQ@OVOILO0, WevemTOAeyo¢ MoAuvmoitn ¢78

(,,Sinteticki* i ,,analiticki“ oblik patronimika!)

3) I konacno, razlika se nekih primjera u odnosu na Zenodotovu
formulaciju stiha A 4—5 sastoji u tome §to se u njima — u skladu s
ekspresivnom prirodom Homerova zakorafenja — istaknuti dio sin-
tagme koja ostvaruje hijastiCki raspored nalazi odmah na pocetku
donjega stiha. Evo samo nekoliko najizrazitijih primjera:

M 33—34 (= = 330—2)

VNAEEG, OUK Gpa ooi ye mMaTAp Ny inmota MnAevg,
o0UVd¢ @ETIC MATNP™

(Ahilejeva je mati boZica Tetida.)

M 265—6 puknOuov T’ fkovoa Bowv avAiopevdwy
oiwv TE BANXNv,...

(Odisej s drugovima stize na Trinakiju i ondje nalazi sudbo-
nosna Helijeva goveda. Stoga bi bilo apsurdno isticati par pukn8udv
i BAnxnv, jer je naravno da goveda mucu a ovce bleje.)

& 276—7 aUTIK’® amo KpATOC KULUVENV €elOTUKTOV €ONKa
Kai 0GKOoC WMoOLLy, ddpu O’ ékBolov €kTooE XEIPOCTI.

(U znak predaje Odisej odbacuje kacigu, 5tit i koplje. 1 ovdje bi sti-
lizacija bila promaSena kad bi hijasticki Clanovi zamijenili mjesta,
jer se dobro zna — i nije potrebno posebno isticati — kojom je vrsti
oruzja zaSticen koji dio tijela.)

Na kraju bih jo§ napomenuo da se hijazam koji pokazuje Zeno-
dotova formulacija spornoga mjesta razlikuje od ostalih primjera i
diskontinuacijom, makar i minimalnom, ¢lanova prve sintagme (€Awpix
Teuxe KOveaow), koja je — sa svoje strane — svjesno izazvana inver-
zijom radi $to jaCega isticanja rijeCi éAapiy: a l/ih je plijenom ¢inilago.

Iz svega Sto je izneseno izlazi da bi hijasticki raspored koji sa
sobom donosi Zenodotova lekcija predstavljao — s metricko-stili-
stiCkoga stanoviSta Homerove upotrebe zakoraCenja — velik izuzetak
u odnosu na njegovu praksu. Jer, kako smo vidjeli, ta se dva postupka u

7 Ostali su primjeri koji idu pod ovu tatku: B 120—2, M 129—30, N 694—5,
O 333—4, Y 206—7, X 485—6, Q 700—1, & 97—98, 158—9 = p 155—6 = u
230—1, p 390—1, o 52—53.

M Ostali su primjeri B 700—1, Z 57—58, A 393—4, M 319—20, N 669—70,
O 620—1, N 34—35, 772—3, ¥ 114—5, A 124—5 = Y271—2, 0 97—98, 0 262—3,
T 273—4, X 463—A4.

8 | bez inverzije, a to ovdje znaci i bez diskontinuacije refene sintagme,
gornja je misao metricki bila lako izvediva; npr. a0toug 8¢ /—/ Tevxe EAwpa KOVETTIV:
Greska u ,,mostu“ (oznafeno minusom) dala bi se ukloniti dodatkom kakva kratkog
sloga, i $to je vazno, ne bi bilo potrebno morfolodki forsirati potcrtanu rije€ jer se
ona u tom obliku nalazi u £ 93. — Za sli¢énu inverziju isp. Q 611 .. . Aao0¢
O¢ (AiBoug moinoe Kpoviwv).
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Homera ili u pravilu iskljuéuju, ili je hijazam, kao stilisticka katego-
rija, podreden zakoraCenju do te mjere da upravo potencira njegovu
ekspresivnost (isp. | 4 i Il). A hijazam se u Zenodotovoj lekciji kosi
s osnovnim normama Homerova zakoraenja. Stoga, ako bismo i
prihvatili onu sumnjivu ,dihotomiju“, onda bi daleko vjerojatniji
bio upravo suprotan redoslijed ¢lanova druge sintagme u odnosu na
prvu, tj. paralelizam a ne hijazam, naime é\apla kOvegow: daitd Te
oiwvoiol — s istaknutom rijeCju8l na pocletku stiha82. No zbog svih
tih teSkoca sklon sam da i ovdje dam jasnu prednost tradicionalnoj
lekciji oiwvoici 1€ maot.

6.
Najrazlicitije rijecii i zrazi, koji su istovrsne gramaticke funkcije
u reCenici a medusobno su povezani kakvim usporednim veznikom
(té, kai, NO¢ i dr.), mogu se u Homera — u smislu spomenutoga dodatka
osnovnoj misli — prenositi u slijedeéi stih, i takav postupak predstavlja

jednu od karakteristi¢nih crta u strukturi njegove fraze kod primjene
zakoraCenja. Primjera ima vrlo mnogo83. Evo nekoliko najtipi¢nijih:

A 62—63 GAN’ aye O TIvVO PMAVTIV épeiohev 1 iepna
n koi 6veipomdAov...

B 496—8 ol 8’ *Ypinv évépovto kai A OA{da meTpnecoav
SXx0Tvov 1€ SKOAOVTE TOAOKVNUOV T E TewVv oV,
Oéonetav Fpaiav Te kai €OpOXxopov MUKAANGGOOV.

Y 307—8 vuv 8¢6 Aidveiao Bin Tpweoow avdaéel
Koai mTaidwyv maideg Toi Te peTdmMobe yévwvtal.

n 56—57 NoaugiBoov pév mpwta Moocetddwv £vooixbwv
yeivato kai Mepifora, yuvalk®v eidog dpiotn.

B 117-8 = 1 24-25
0¢ O MOAAwV ToAiwv KOAaTEAULOE KApnva
né’ Itt kai Aboet.

K 230-1 = 256-7 = 312-3
n &’ diy* é€eABouoa -B-UpoC W1 &€ QUEVAC
Kai KAaAEL

A 490—1 o0te TOT’ €1¢ AYOPNHAV TWAEOKETO KUBIAVEIPAV
oUTE TOT’ €¢ MOAEpPOV...

A 338—40 ... T O’ a0TW pApTUPOL NOTWV
mpo¢ Te BEWMV PAKAPpWY Tpo¢ Te Buntv AvBpwTWV
Kai mpo¢ Tou BaoctAnrog dAmnvéog. ..

Svima je tim, a tako i ostalim primjerima zajednicko to da se
u slijedeci stih prenosi samo sintakticki jednostavan izraz. Naime,
u njima nema onoga dvostrukog odvajanja koje pokazuje Zenodotova
formulacija é b pra telxe kKOveoaiv :otwvoloi te daita. Najblizi

8l Isp. Rossijevo misljenje cit. u bilj. 1.

& S metricke strane takvoj stilizaciji ne bi bilo prigovora jer je u heksametru
hijat dopusten iza dijereze iza prvoga daktila: dauta te/oiwvolol. — Sto se tide
enklitickoga t€, njime se mogu vezati i rljem kOje ne slljede neposredno jedna za
drugom; isp. prv. v 303—4. .. wa 10l OOV PATIV U(pr]voo Ix pn para T€ Kpuww

— O svemu tome govorim, naravno, samo teoretski jer polozaj rije€i oiwvoiat
unutar stiha A 5 ni u jednoj lekciji ni konjekturi nije sporan.

8 Isp. Prilog IlI, str. 61 i d. — Frekvencija se, uzimaju¢i u obzir podatke
iz obaju epova, kreée ovako: objekt — 247 primjera, subjekt — 183, predikat — 132,
prijedlozni izraz, prilog i dr. — 89.
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primjeri koji bi se s time dali isporediti jesu slijede¢a malobrojna mjesta,
ali ona u sintaktickom pogledu pokazuju znatne razlike; ili se, naprosto,
radi o jednostavnijoj vezi ili su takvi usporedni dijelovi svrstani u niz
pa su medusobno gotovo posve nezavisni. Isp. npr. H 473—5
(oivi¢ovto)
AGANOL MPEV XAAKw, GAAOL O ai'®wvi 0131 poo,
aGAAol & pivoig, aGAAotl & abtnot BoOEd a1y,
GANoL O Gvdpamddecol.
A 150—1 meloi pév melo0OC OAeKoV @elyovTag AVAyKN,
inmng 6’ immnac ...
N 730—1 GA A pév yap dwke Bedg molepnia €pya,
GAAcp 8’ O0pxnoTlV, £€Tépw KiBapiv koi Go1dnAv
& 276—7 altik’ amdé KpATOC KULUVENV e0TUKTOV €ONKa
Kai 0AKOG WHOLLV...

Isp. i B 478-9, W 634-5 ¢ 184-5, « 129- 30, y 265- 6.
Uzgred napominjem da Homer u zakoraCenju prakticira dvo-

struku podjelu sasvim drugacije vrste, naime onakvu koju nalazimo u

primjerima na str. 20 (ispreplitanje dviju dvocClanih sintagmi).

Stoga je prof. PetruSevski u jednu ruku imao pravo kad je upo-
zorio na izvjesnu sintakticku hrapavost Zenodotove formulacije spor-
noga mjesta. Ali se taj — kako ga ja shvatam, nategnuti izraz — dade
mnogo jednostavnije (nego spaSavanjem Zenodotove verzije raznim
konjekturama) i najefikasnije ukloniti upravo prihvac¢anjem tradici-
onalne, Aristarhove, lekcije. Jer owwvoioci te maot u odnosu na ono
AP0 KOveaowv jest izraz koji je graden posve u duhu Homerove
sintaktiCke i metricko-stilisticke formulacije fraze. A da je tome tako,
vidjet ¢emo ve¢ iz ovih dviju napomena: prvo, od dviju se paralelnih
imenica druga (ako ne vec i prva), koja se prenosi u slijedeci stih,
nalazi vrlo Cesto u pratnji atributa84; drugo, kako je veé¢ H. Frénkel
dobro zapazio, drugi polustih Homerova heksametra Cesto zaprema
izraz koji u odnosu na ono Sto je reGeno u prvom polustihu predstavlja
njegovu razradu ili dopunu, kakav ,schildernder” ili ,ausschmik-
kender Zug“85. Medutim, u nekim vrstama zakoracenja uloge se mogu
zamijeniti, pa je u tom slucaju prvi polustih rezerviran za takvu dopunu
kakvu predstavlja owwvaoici te maot u odnosu na (éAwpla) KOveaa1v86.

Cini se dakle da i ovaj podatak, koji je pretezno sintakticke
prirode, na svoj nacin govori u prilog tradicionalne lekcije naat.

Prema mojoj tipoloSkoj Kklasifikaciji Homerova zakoracenja
recenica autote Of .. .maot (ili daita) Cini tzv. dugi protuotklon.87
To je najrjeda vrsta zakoraenja u Homera, §to je i razumljivo ako

8 Isp. npr.M37—38 = 451—2 . . .o¢ X puonv GueBépnkac /K iAAav te
{aBénv . .. Ostala mjesta v. u Prilogu ///, str. 63.

& Kako nemam pri ruci odgovarajuéeg Frankelova djela, to njegovu misao
navodim prema M. Treuu, Von Homer zur Lyrik, Minchen 1955, str. 8.

& Isp. primjer iz bilj. 84. V. i M Z Hsstr. 190 i d.

87 Isp. o njemu poblize u M Z Hsstr. 213 i d.
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uzmemo na um da se takva re€enica zapo€ela na neobi€nom mjestu
za epsku vrstu poezije na narodnu (kakva je dobrim dijelom i Homerova)
i za ukus epskoga sluSaoca. Jer Homer, kako znamo, novu misao naj-
¢eSée zapocinje ili na pocCetku stiha ili kod kojega od najjac¢ih odmora
unutar heksametra (P, Kt, B). A ova se re€enica zapoCela unutar
prvoga polustiha, ispred glavnoga unutraSnjeg odmora u sredini
stiha. Stoga je shvatljivo $to Homer u sli¢noj prilici nastoji da takvu
misao bar zavrSi normalno, tj. na kraju istoga stiha, i da na taj nacin —
kao u primjeru relativne reCenice u A 2 — izbjegne zakoraCenju. Ako
pak to nije moguce, on nastoji da to svakako ucini u slijede¢em stihu.
A to znaCi da u sluCaju takva protuotklona ne dolazi u pravilu do
daljnjega zakoraenja — do nizanja zakoracenja, §to je inaCe, u drugim
vrstama, prilicno Cesta i stilistiCki interesantna pojava u Homera8s.
To sve zajedno Cini prvu jaCu karakteristiku takva Homerova pro-
tuotklona.

Druga se, koja je u najuzoj vezi s prvom, sastoji u tome $to su
u dugom protuotklonu sintagme vi3e nego u bilo kojem drugom tipu
njegova zakoraCenja rasporedene tako da su stavljene u okvir koji
Cine sredidnja i zavrSna metricka pauza u heksametru, tj. rasporedene
su onako otprilike kao u naSoj narodnoj poeziji, u kojoj reena mjesta
predstavljaju konstante u stihu. A to ¢e reéi da ovdje samo izuzetno
dolazi do kidanja ¢vrs¢ih grupa rijeCi na granici dvaju metara. | Sto
za nas u razmatranju naSega problema moZe posebno biti od neke
vaznosti, — u ovoj su vrsti protuotklona na narodnu prakticki isklju-
Cene popratne pojave ekspresivnoga zakorafenja — inverzija, diskon-
tinuacija, a tako isto, naravno (iz razloga navedenih ve¢ na str. 23i d.)
i hijazam. A to se slaZze i s onim Sto se u teoriji kaZe o ekspresivnosti
zakoraCenja, naime da ona opada s njegovom duZinom&. Dakle, i s
op€ih pozicija teorije zakorafenja mnogo se vjerojatnijom Cini lekcija
naot jer je u skladu posebno s blagom ekspresivnoséu te vrste
Homerova protuotklona.

I na kraju, ako je potrebno s vlastita stanoviSta objasniti posta-
nak Zenodotove lekcije, ja ga — pored onoga $to sam ve¢ malo prije
rekao u vezi s onim ,reminiscencijama4} u tragiCara — mogu zami-
sliti i malo drugacije, tj. ovako:

Tko je voljan da sebi predoci postanak Homerovih epova u smi-
slu Parry-Lordove teorije, moZe slobodno uzeti da je u periodu po-
slije monumentalne kompozicije glavnoga sastavljata uSlo u tekst
jedne od mnogobrojnih verzija llijade — uz druge brojne antitradi-
cionalne izraze — i ono ddita, koje pokazuje, kako smo vidjeli, razna
odstupanja u odnosu na tradiciju, tj. u odnosu na Homerovu jezi¢nu

88 O nizovima zakoracenja u Homera v. M Z H, str. 230 i d.

& Isp. M. Grammont, Le vers frangais: ses moyens d'expression, son har-
monie, Paris 19548, str. 49.
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praksu90. A takvi su i sliéni postupci (tj. pretjerana sklonost k meta-
forici, kakvo je — po mojem misljenju — i sporno doata u odnosu
na é\wpla) bili karakteristicni — kako se uzima — za period rapsoda i
za doba opadanja kreativne snage narodnih epskih pjevaca9l. Do toga
je moglo doci to prije $to misao u A 4—5 ne predstavlja formulu,
pa je ona kao takva, viSe nego brojni drugi ustaljeni izrazi, mogla biti
izlozena kasnijim individualnim razradama pojedinih ambicioznih
pjevaca.

No kako god to bilo, mislim da mnogobrojni izneseni podaci
iz stilskih, sintaktiCkih, a posebno iz metricko-stilistickih razloga,
jasno govore u prilog tradicionalne i Aristarhove lekcije moiol. 2

Zadar. B. Glavicic.

PRILOG I

Diskontinuacija: imenica u jednom, atribut u drugom stihu.

Ukupno u oba epa ima 966 primjera; od toga na llijadu otpada 498, a na
Odiseju 468 primjera:

A 1—2, 78—79, 240—1, 248—9, 260—1, 283—4, 481—2, 494—5, 525—6,
575—6, B 42—43, 96—97, 111—2, 324—5, 337—8, 402—3, 414—5, 416—7,
448—9, 599—600, 625—6, 764—5, 788—9, 838—9, I' 125—6, 330—1, 334—S5,
336—7, 386—7, 411—2, A 75—77, 105—6, 116—7, 125—6, 127—8, 132—3,
143—4, 146—7, 247—8, 281—2, 433—4, 447—8, 470—1, 480—1, 525—6, E 2—3,

D Sa Cisto stilistickoga stanovista napomenuo bih joS da jaku aliteraciju
(t — d) u Zenodotovoj formulaciji stiha A 5 prekida lekcija méol za dva elementa
upravo na mjestu (oznateno zagradom) kad taj postupak postaje odviSe uocljiv i
izvjeStaten: t — d —t) —d —d —t — i!

91 U tu se problematiku, naravno, ne mogu ovdje deblje upuStati, pa upu-
¢ujem C¢itaoca na djelo istaknutoga zastupnika Parry—Lordove teorije G. S. Kirka
The Songs of Homer, Cambridge 1962, str. 97 i 204 i d.

R U semantitka razmatranja u vezi s pitanjem da li je mdol izrazajno blijedo
i u sklopu cijele misli u A 4—5 ,,nedovoljno logi€no", smatram da nije potrebno
da se posebno upuStam — nakon iznesenih nacelnih stavova na str. 5. i stilske i
metricko-stilistitke egzegeze na str. 22 i d. Napominjem samo da u mdaot ne treba
traziti ,,matematicku’* preciznost pojma ,,sav'’; jer da je to pjesnik htio re¢i, onda
je za to imao na raspolaganju jae pojmove — dmog i ocOumag. Stoga u mact treba
— po mojem misljenju — gledati onakvu, pjesnickom djelu bez sumnje dopustenu
»povrinost” koju nalazimo, na primjer, u X 288—9

Mpwv pév yap TMpidpolo mOAV pépomeg GvOpwTMOl

MAVTEC MUBEOKOVTO TOAUXPUGOV TIOAUXOAKOV,
iako je tu mévteq — za razliku od A 5 — i zakorafenjem (jer je metricki odvojeno)
posebno istaknuto u odnosu na imenicu kojoj pripada.

Bududi da izloZzenu problematiku — i pitanje konjektura i pitanje Zeno-
dotove lekcije — tretiram iz vlastita ugla, tj. prilaze¢i joj s pozicija metricko-
stilistickih osobitosti Homerova heksametra, — smatram da nije bilo nuZzno da
se posebno osvrnem na nastavak polemike izmedu prof. M. D. PetruSevskoga
i M. Markovi¢a, koji je objelodanjen u ovom Casopisu (XV 283—287 i 289—293)
poSto sam ja svoja istraZivanja u potpunosti ve¢ bio zavrSio i gotovu radnju
predao Urednistvu. Slazuéi se — u okviru nekih elemenata njihova spora — s
nazorima prof. PetruSevskoga —, ovdje napominjem samo da su oba autora i u
nastavku polemike ostala, s manjim dopunama i korekturama, pri svojim stavo-
vima koje sam ovdje ve¢ podrobno izlozZio.
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87— 88, 125—6, 130—1, 188—9, 193—4, 294—5, 295—6, 325—6, 452—3, 485—6,
524—5, 591—2,618—9, 722—3, 730—1,734—5, 738—9, 741—2, 743—4, 745—5,
819—20, 822—3, 860—1, 875—6, Z 93—94, 274—5, 308—9, 313—4, 314—5,
392—3, 492—3, 494—5, 498—9, H 143—4, 219—20, 238—9, 264—5, 314—S5,
336—7, 345—6, 389—91, 435—6, 440—1, 467—8, © 39—40, 41—42, 43—44,
55—56, 61—62, 122—3, 177—8, 182—3, 360—1, 385-6, 389—90, 549—50, I
18— 19, 57—58, 74—75, 97—98, 116—7, 123—4, 147—S, 186—7, 265—5, 289—90
349—50, 381—2, 383—4, 439—40, 481—2, 578—9, 598—9, 628—30, 636—7
637—8, K 23—24, 29—30, 30—31, 32—33, 43—44, 133—4, 173—4, 177—S,
215—6, 257—8, 261—2, 292—3, 314—5, 471—2, 568—9, N\ 3—4, 17—18, 26—7?7,
29—30, 30—31, 34—35, 39—40, 41—42, 43—44, 53—54, 173—4, 241—2, 242—3,
269—70, 352—3, 373—4, 453—4, 480—1, 492—3, 524—5, 537—8, 558—9, 583—4,
628—9, 632—3, 633—4, 634—5, 680—1, 830—1, 846—7, M 4—5, 8—9, 44—45,
50—51, 51—52, 52—53, 55—56, 56—57, 63—64, 96—97, 148—9, 157—8, 177—S,
179—80, 185—6, 202—3, 220—1, 270—1, 294—5, 313—4, 320—1, 326—7, 384—05,
425—6, 454—5, 463—4, 464—5, 469—70, N 12—13, 21—22, 23—24, 25—76,
36—37, 57—58, 99—100, 123—4, 126—7, 160—1, 191—2, 260—2, 339—40,
359— 60, 371—2, 397—8, 406—7, 439—40, 524—5, 535—6, 576—7, 611—2,
612—3, 616—7, 624—5, 663—4, 709—10, 732—3, 772—3, 797—8—9, 803—4,
828—9, = 9—10—11, 33—34, 35—36, 90—91, 104—5, 105—6, 121—2, 122—3,
148—9, 171—2, 176—7, 182—3, 184—5, 198—09, 214—5, 219—20, 238—9, 273—4,
278—9, 343—4, 348—9, 350—1, 268—9, 385—6, 422—3, 429—30, 480—1, O
19— 20, 39—40, 66—67, 80—81, 84—85, 121—2, 126—7, 170—1, 223—4, 237—38,
260—1, 308—9, 312—3, 357—8, 388—9, 411—2, 440—1, 443—4, 480—1, 545—05,
597—8, 598—9, 618—9, 624—5, 631—2, 636—8, 653—4, 6565—6, 668—9, 677—8,
682—3, 704—5, 724—5, Il 7—8, 104—5, 109—10, 131—2, 133—4, 135—5,
137—8, 140—1, 156—7, 161—2, 221—2, 259—50, 260—2, 314—5, 328—9, 340—1,
648—9, 367—8, 368—9, 380—1, 448—9, 487—9, 548-9, 550—1, 582—3, 604—5,
363—4, 729—30, 734—5, 763—4, 788—9, 801—2, 866—7, P 4—5, 21—22, 53—55,
88— 89, 121—2, 156—7, 186—7, 210—1, 264—5, 281—2, 297—8, 301—
309—10, 360—1, 371—2, 372—3, 384—5, 397—8, 400—1,437—8, 443—4, 488—9,
523—4, 543—4, 575—6, 583—4, 593—4, 598—9, 692—3, 723—4, 736—7,
747—8, ¥ 18—19, 20—21, 68—69, 82—3—4, 102—3, 130—1, 151—2, 205—5,
275—6, 288—9, 291—2, 336—7, 369—70—71, 382—3, 389—90, 402—3, 417—3§,
479—80, 490—1, 531—2, 541—2, 561—2, 587—8, 595—6, 597—8, 611—2, T
10—11, 91—92, 179—80, 233—4, 264—05, 293—4, 336—7, 357-8, 369-70, 372
—3, 379—80, 380—1, 382—3, 387—8, 395—6, Y 64—65, 134—5, 145—6, 164—5,
184—5, 221—2, 246—7, 248—9, 259—60, 298—9, 341—2, 414—5, 417—S,
499—500, ® 6—7, 49—50, 80—81, 115—6, 117—8, 124—5, 126—7, 166—7, 180—1,
235—6, 242—3, 295—6, 319—20, 343—4, 385—6, 391—2, 400—1, 403—4,
446—7, 463—4, 472—3, 542—3, X 66—67, 82—83, 133—4, 147—8, 153—4,
253—4, 254—05, 285—6, 312—3, 313—4, 314—5, 315—6, 322—3, 368—9, 401—2,
440—1, 508—10, 510—1, Y223, 26—27, 78—79, 186—7, 2:
265—6, 267—8, 280—1, 293—4, 298—9, 303—4, 307—8, 313—4, 377—8, 492—3,
504—5, 519—20, 520—1, 560—1, 579—80, 582—3, 654—5, 807—8, Q 20—21,
40—41, 83—84, 93—94, 98—94, 98—99, 163—4, 191—2, 204—5, 266—7, 268—09,
290—1 292—4, 310—2, 340—1, 347—8, 375—6, 445—6, 448—9, 453—4, 478—09,
486—7, 520—1, 555—6, 644—5, 671—2, 791—2. Od toga su primjeri K 23—24,
177—8 i M 104—5 dvostruki.

« 48—49, 52—53, 53—54, 66—67, 78—79, 96—97, 99—100, 128—09,
130—1, 132—3, 136—7, 141—2, 166—7, 175—6, 176—7, 198—9, 210—1, 217—38,
235—6, 277—8, 291—2, 311—2, 326—7, 340—1, 358—9, 370—1, 394—1, 394—5,
406—7 425—6, 441 -2, B 46—47, 94—95, 165—6, 196—7, 222—3, 230—1, 281—2,
292—3, 303—4, 312—3, 337—8, 344—5, 349—50, 389—90, 427—8, y 103—4,
113—4, 314—5, 315—6, 382—3, 449—50, 456—7, S 37—38, 52—53, 57—58,
63—64, 66—66, 95—96, 126—7, 131—2, 171—2, 220—1, 227—8, 287—8, 297—38,
360— 1, 384—5, 385—6, 408—9, 433—4, 450—1, 591—2, 602—3, 635—6, 636—7,
642—3, 643—4, 687—8, 724—6, 782—3, 812—3, 814—5, £ 8—9, 44—45, 57—58,
66—67, 100—1, 105—1, 105—6, 130—1, 165—6, 174—5, 175—6, 206—7, 230
—1, 231—2, 234—5, 238—40, 249—50, 265—6, 322—3, 346—7, 366—7, 368—09,

~
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391—2, 411—2, 413—4, 442—3, 482—3, { 29—30, 44—45, 57—58, 69—70,
76— 77, 86—87, 176—7, 181—2, 207—8, 232—3, 262—3, 276—7, 300—1, 310—1,
n 10—11, 40—41, 41—42, 44—45, 51—52, 64—65, 96—97, 112—3, 127—38,
172—3, 234—5, 245—6, 248—9, 254—5, 269—70, 270—1, 276—7, 336—7, 6
21—22, 22—23, 34—35, 41—42, 53—54, 100—1, 107—8, 186—7, 232—3, 262
—3, 274—5, 296—7, 364—5, 368—9, 372—3, 403—4, 408—9, 414—5, 427—8,
430—1, 447—8, 492—3, 584—5, 1 3—4, 22—23, 92—93, 116—8, 118—9, 132—3,
182—3, 183—4, 184—5, 196—7, 204—5, 210—1, 214—5, 240—1, 241—2, 270—1,
319—20, 322—3, 337—8, 348—9, 425—6, 469—70, 543—4, 554—5, Kk 3—4,
23—24, 68—69, 87—88, 119—20, 261—2, 278—9, 314—5, 348—9, 352—3,
354—5, 358—9, 366—7, 368—9, 524—5, 529—30, 543—4, 544—5, A 32—33,
53—54, 133—4, 134—5, 166—7, 243—4, 265—7, 279—8, 289—91, 340—1,
351—2, 360—1, 364—5, 381—2, 448—9, 475—6, 481—2, 554—5, 561—2, 563—4,
609—10, 620—1, p 39—40, 62—63, 74—75, 91—92, 96—97, 101—2, 118—09,
160—1, 168—9, 228—9, 242—3, 245—6, 409—10, 412—3, 435—6, v 4—S5,
8—9, 44—45, 45—46, 54—55, 79—80, 84—85, 97—98, 105—6, 156—7, 157—S8,
181—2,213—4, 222—3, 246—7, 262—3, 279—80, 288—9, 308—9, 325—6, 349—50,
434—5, 436—7, 437—8, & 5—6—7, 11—12, 15—16, 21—22, 24—26, 50—51,
57—58, 58—59, 60—61, 76—77, 85—86, 112—3, 137—8, 138—9, 200—1, 283—4,
285—6, 414—5, 449—50, 463—4, 475—6, 476—7, 520—1, o 11—12, 12—13,
17—18, 69—70, 75—76, 103—4, 121—3, 135—6, 161—2, 223—4, 252—3, 319—20,
368—9, 407—8, 450—1, 489—90, m 17—19, 20—21, 33—34, 49—50, 76—77,
138—9, 157—8, 227—8, 247—8, 264—5, 272—3, 284—6, 441—2, 450—1, p
12—13, 33—34, 91—92, 197—8, 201—2—3, 205—6, 208—9, 215—6, 267—S8,
269—70, 286—7, 330—1, 382—3, 419—20, 466—7, 473—4, 525—7, 546—7,
572—3, 587—8, 604—5, o 48—49, 53—54, 67—68, 108—9, 118—9, 192—3,
218—9, 259—60, 292—3, 293—4, 295—6, 297—8, 308—9, 371—2—3, 396—7,
403—4, 425—6, T 4—5, 17— 18, 55—56, 57—58, 75—76, 76—77, 81—82, 138
—40, 142—A4, 157—8, 172—3, 173—4, 225—6, 241—2, 247—8, 265—6, 270—2,
322—3 325—6, 365—6, 387—8, 429—30, 489—90, 516—7, 557—8, 579—80,
603—4, v 56—57, 150—1, 151—2, 187—8, 192—3, 281—2, 293—4, 326—7,
390—1, ¢ 6—7, 8—9, 11—12, 18—19, 27—28, 28—29, 59—60, 61—62, 70—71,
77— 78, 120—1, 150—1, 168—9, 209— 10, 151—2, 258—9, 291—2, 352—3, 357—38,
390—1, x 2—3, 9—10, 27—28, 54—55,59—60, 72—73, 79—80, 123—4, 148—9,
168—9, 197—8, 314—5, 347—8, 362—3, 395—6, 404—5, 471—2, ¢ 16—17,
124—5, 159—60, 190—1, 223—4, 243—4, 244—5, 249—50, 257—8, 280—1,
281—2, 319—20, 331—2, 342—3, w 2—3, 37—38, 45—46, 48—49, 65—66, 78—79,
129—30, 132—4, 197—8, 205—6, 206—7, 227—8, 228—9, 249—50, 278—09,
288—9—90, 311—2, 353—4, 381—2, 397—8. Od toga su tri primjera dvostruka:
€ 249—50, p 419—20, T 75—76.

U obzir nije uzeto slijede¢ih 29 primjera, u kojima atribut oCito stoji pre-
dikativno, tj. gdje ga treba vezati uz glagol a ne uz imenicu: Z 42—43, | 71—72,
A 682—3, 715—6, M 395—6, 455—6, N 40—41, = 414—5, N 69—70, 378—9,
413—4, 3 385—6, 424—5, T 206—7, ® 606—7, ¢ 87—88, i 51—52, 451—2, K
92—93, 552—3, p 23—24, 178—9, 301—2, & 91—92, 457—8, m 365—6, T 281—2,

539—40, x 75—76.
Specifikacija :

1) Imenica— atribut (tip 0 — 1): Il. 180, Od. 158 primjera.

A 1—2, 248—9, 481—2, 575—6, B 111—2, 337—8, 414—5, 416—7,
599—600, A 75—77, 125—6, 132—3, 145—7, 247—8, 433—4, 447.-8, 470—1,
480—1, E 188—9, 295—6, 591—2, Z 313—4, 392—3, 494—5, H 143—4, 238—9,
336—7, 435—6, 0 39—40, 55—56, 61—62, 122—3, 549—50, | 18—19, 381—2,
439—40, 628—30, K 23—24, 29—30, 30—31, 43—44, 177—8, 261—2, 471—2,
568—9, N 3—4. 29—30, 34—35, 39—40, 53—54,241—2, 373—4,453—4,480—1,
537—8, 558—9, 583—4, M 4—5, 8—9, 50—51, 52—53, 55—56, 63—64, 148—9,
157—8, 177—8, 320—1, 326—7, 463—4, N 57—58, 123—4, 126—7, 191—2,
260—2, 339—40, 371—2, 397—8, 406—7, 439—40, 535—6, 616—7, 623—4,
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732—3, = 9—10—11, 104—5, 121—2, 122—3, 219—20, 343—4, 429—30, O
39—40, 126—7, 170—1, 312—3, 440—1, 443—4, 631—2, 655—6, 668—9, Tl
7—8, 156—7, 259—60, 328—9, 367—8, 368—9, 548—9, 582—3, 604—5, 729—30,
788—9, P 88—89, 121—2, 186—7, 281—2, 297—8, 301—2, 360—1, 371—2,
384—5, 397—8, 437—8, 443—4, 692—3, 723—4, 736—7, 747—8, >20—21,
151—2, 205—6, 402—3, 490—1, 531—2, 587—8, 595—6, 597—8, T91—92,
179—80, 293—4, 380—1, 382—3, Y 164—5, 184—5, 248—9, 341—2, 414—S5,
417—8, ® 6—7, 49—50, 115—6, 124—5, 166—7, 295—6, 319—20, 391—2,
463—4, 542—3, X 66—67, 133—4, 285—6, 312—3, 368—9, 401—2, 508—9,
Y 78—79, 222—3, 307—8, 313—4, 560—1, 582—3, Q 20—21, 40—41, 93—94,
290—1, 292—4, 310—2, 347—8, 375—6, 448—9, 453—4, 671—2;

a 53—54, 66—67, 141—2, 326—7, 340—1, 425—6, 441—2, B 281—2,
349—50, 427—8, y 314—5, 449—50, 8 57—58, 126—7, 287—8, 360—1, 450—1,
541—2, 602—3, 635—6, ¢ 57—58, 249—50, 265—6, 322—3, 346—7,368—09,
391—2, 411—2, 413—4, 482—3, ( 29—30, 44—45, 86—87, 181—2,232—3,
262—3, 300—1, n 40—41, 41—42, 234—5, 245—6, 254—5, 269—70, O 22—23,
232—3, 262—3, 296—7, 364—5, 403—4, 408—9, 447—8, 492—3, 1| 116—8, 184
—5, 270—1, kK 68—69, 87—88, 278—9, 354—5, 524—5, A 32—33, 134—5, 256—7,
448—9, 475—6, 554—5, 620—1, y 62—63, 74—75, 160—1, 168—9, 228—09,
242—3, 409—10, v 44—45, 45—46, 54—55, 105—6, 156—7, 181—2, 246—7,
262—3, & 60—61, 85—86, 112—3, 283—4, 414—5, 463—4, 475—6, 476—7, ©
11—12, 75—76, 103—4, 223—4, 368—9, 450—1, 489—90, m 49—50, 138—09,
272—3, 450—1, p 205—6, 208—9, 330—1, 419—20 (2x), 446—7, 525—7, 572—3,
604—5, o 53—54, 108—9, 192—3, 396—7, 403—4, 425—6, T 17— 18, 55—056,
57—58, 75—76 (2x), 142—4, 270—2, 322—3, 387—8, 603—4, v 56—57, 150—1,
281—2, 293—4, 326—7, ¢ 8—9, 11—12, 27—28, 59—60, 120—1, 258—9, 357—38,
390—1, x 2—3, 59—60, 148—9, 197—8, 347—8, 362—3, 404—5, ¢ 16—17,
159—60, 223—4, 243—4, 244—5, 281—2, w 48—49, 132—4, 197—8, 249—50,
288—90, 397—8.

Ovamo mozemo pribrojiti i slijede¢ih sedam primjera u kojima na pocetku
donjeg stiha stoji demonstrativna zamjenica ili pridjev: Q 486—7, a 370—1, ¢
414—5, i 3—4, p 420—1, T 76—77, @ 28—29.

., lzuzeci*

a) mag: ispred imenice — ukupno 33 primjera: A 78—79, 283—4, A 525—6
E 2—3, 325—6, K 32—33, 173—4, M 270—1, N 772—3, = 43—44, 198—9, O
411—2, P 372—3, ® 117—8, 180—1, a 78—79, 235—6, B 389—90, y 315—6,
8 171—2, n 10—11, 51—52, 9 427—S8, 154—5, A 351
0 12—13, 319—20, t 81—82, x 72—73, 471—2, w 353—4;

iza imenice — ukupno 44 primjera: A 494—5, B 788—9, I' 411—2, H,
389—91, A 173—4, M 179—80, 384—5, N 828—9, O 260—1, 545—6, 598—9,
636—8, ¥ 288—9, ® 472—3, T 237—8, Q 445—6, 791—2, a 52—53, 358—9,
B 165—6, y 113—4, 465—7, 8 385—6, 782—3, ¢ 105—6, 0 53—54, 100—1, 1
337—8, A 133—4, 360—1, p 412—3, v 308—9, § 137—8, m 20—21, 284—6, p
546—7, o 259—60, T 4—5, 557—8, v 151—2, ¢ 352—3, ¢ 280—1, 319—20,
331—2.

b) dmag: ispred — 11 primjera: = 35—36, 273—4, 278—9, P 583—4, Q
98—99, ¢ 207—8, v 157—8, & 57—58, 0 17—18, p 12— 13, T 78—79;

iza — 2 primjera: M 185—6, Y 499—500.

c) ooumacg: 1 primjer iza imenice A 240—1

d) moA0¢: ispred — ukupno 30 primjera:
A 143—4, Z 498—9, | 97—98, 116—7, N 709—10, 797—8, O 66—67, 80—81,
682—3, M 448—9, 550—1,|~ 291—2, ¥ 504—05, 520—1, Q 163—4, 204—5, 520—1,
a 176—7, B 312—3, { 86—87, 1 183—4, k 529—30, A 340—1, 364—5, v 349—50,
§ 200—1, 285—6, p 269—70, w 45—46, 65—66;
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iza— ukupno 27 primjera:

H 467—S, | 147—3, 289—90, 598—9, M 109—10, T 264—5, Y 246—7, ® 235—6,
343—4, Q 555—6, a 277—8, 291—2, 394—5, B 196—7, 222—3, 292—3, & 812—3,
n 270—1, 22—23, t 22—23, 469—70, Kk 358—9, A 279—80, T 173—4, ¢ 61—62,
X. 168—9, w 381—2.

e) GAho;: ispred — ukupno 37 primjera:
E 485—5, 524—5, 822—3, Z 411—2, N 514—5, O 121—2, T 233—4, Q 83—84,
o 128—9 132—3, 210—1, 394—5, B 303—4, o 37—38, ¢ 105—6, O 367—8, 1
543—4, A 381—2, 563—4, v 213—4, 325—6, & 138—9, 200—1, o 69—70, 407—S8,
n 227—8, 264—5, p 33—34, o 48—49, Tt 157—8, 489—90, u 187—8, @ 70—71,
291—2, x 314—5, w 37—38;

iza —aukupno 6 primjera:
Y 579—80, a 176—7, m 33—34, p 382—3, 1 325—6, x 27—28.

0 & d&Aahog: ispred — ukupno 7 primjera:
A 524—5, = 368—9, N 763—4, & 176—7, O 40—41, 107—8, & 24—26;

iza:— ukupno 6 primjera:

E 130-1, 819—20, O 66—67, X 102—3, Y 134—5, w 78—79.

g) Glavni broj: ispred — ukupno 7 primjera:
B 96—97, E 860—1, | 383—4, = 148—9, X 336—7, Y 22—23, m 247—8;

iza — ukupno 11 primjera:
N -26—27, 39—40, 5 403—9, 4 33—4, 635—6, Kk 348—9, p 245—6, § 21—22, 24—26,
¢'18—19.

h) dupw: 1 primjer ispred imenice M 348—09.

i) 00'.0¢: 2 primiora B:M 464—5, N 634—5;

iza: 1 primjer X 147—8.

j) a6t0¢: 5 primjera ispred:
© 182—3, M 459—70, m 429—30, ¢ 251—2, w 206—7:

iza — 2 primjera: X 82—83, & 449—50.

k) Komaarativ, superlativ: ispred 14 primjea:
A 260—1, 525—5, 314—5, | 74—75, O 121—2, N 3r4—5, P 21—22, X 18—19,
X 254—5, € 442—3, A 381—2 py 96—97, m 76—77, ©1124—F5;

iza — 2 primjera: | 57—58, O 252—3.

1) Prisvojna zamjenica: ispred 4 primjera:
T 336—7, 0 643—4, A 166—7, 481—2;

iza — 13 primjera:

O 223—4, 724—5, P 488—9, S 687—8, { 310—1, i 92—93, 348—9, A 561—2,
v 8—9, & 58—59, m 441—2, x 54—55, Y 257—8.

m) Upitna ili neodredena zamjenica — ispred ukupno 15 primjera: @
126—7, Y 579—30, o 166—7, 217—8, 406—7, B 230—1, 6 642—3, e 8—9, 206—7,
( 276—7, v 279—30, m 33— 34, p 587—8, ¢ 218—9, v 192 3;

iza —=a primjera nema.

n) olo;: ispred 2 primjera: = 480- 1, M 340- 1;

iza — 4 primjera: | 637—8, € 130—1, | 248—9, ¢ 209—10

0) Demonstrativna zamjenica ili pridjev: ispred — 7 primjera:
=90-91, P 400-1, B 165—6, y 103—4, 113—4, T 365—6, w 288—90;

iza — 3 primjera: = 93—94, & 80—81, B 46—A47.

2) Imnica— 2 atributa (tip 0 —2): 73, Od. 41 primjera:
B 402—3, 838—9, I' 330—1, A 116—7, 280—1, E 294— 5 618—9, 730—1, 741—2,
Z 93—94, 274—5, 303—9, H 219— 20 314—5, 345—6, © 43—44, 177—8, ]
123—4, 265 —5, 349—50, 481 —2, 598—9, 636—7, K 23—24, 177—8, 314—S5,
A 17—18, 30—31, 352—3, M 56—57, 96—97, N 25—26, 359-60, 576—7, 663—4,
709—10, = 171—2, 182—3, 184—5, 348—9, 350—1, O 19—20, 237—8, 357—38,
388—9, 618—9, 624—5, I 131 —2, 133—4, 221—2, 260—1—2, 487—8, 663—4,
734_5,P 4—5,210-1, 523—4, 575—6, ~ 82—3—4, 417—8, T 369—70, 379—80,
Y 64—55, 221—2, & 242—3, 446—7, X 313—4, 440—1, Y 26—27, 265—6, Q
204—5, 477—8, 520—1;

a 130—1, 136—7, 311—2, B 292—3, 6 52—53, 95—96, € 231—2, 249—50
{ 57—58, 69—70, w 96—97, 172—3, B8 274—5, 1| 132—3, 241—2, k 3—4, 368—9,
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544—5, N 53—54, y 435—6, v 84—85, % 11—12, 50—51, 520—1, O 135—6, ™
17—19, p 91—92, 201—2—3, 215—6, 0 67—68, 293—4, 297—8, © 138—40,
173—4, 241—2, U 390—1, ¢ 150—1, 168—9, ¢ 190—1, w 2—3.

3) Imenica — 3atributa (tip 0 — 3): 1I. 11, Od. 11 primjera:
E 193—4, 745—6, H 264—5, © 360—1, 389—90, K 257—8, A 628—9, I 140—1,
5 275—6, & 403—4, X 510—1;

8 220—1, 6 186—7, 1 204—5, v 288—9, 434—5, o 417—8, m 157—8, T
172—3, 579—80, @ 77—78, w 205—6.

4) Imenica — 4 atributa (tip 0 — 4): < 369—71 i & 5—%—7.

5) Imenica s 1 atribut. — 1 atribut (tip 1 —1): Il. 59, Od. 47 primjera:
B 448—9, I' 334—5, 336—7, 386—7, A 105—6, 127—8, E 87—88, 125—6, 452—3,
734—5, 738—9, 875—6, © 385—6, | 578—9, A 242—3, 269—70, 632—3, 680—1,
830—1, 846—7, M 313—4, 425—6, N 5—6, 12—13, 99—100, 160—1, 611—2,
803—4, 3 214—5, O 223—4, 480—1, 597—8, M 135—6, 137—8, 161—2, 380—1,
866—7, P 156—7, 593—4, ¥ 382—3, T 10—11, 357—8, 372—3, 395—6, Y 145—6,
259—60, ® 385—6, 400—1, X 314—5, 315—6, 322—3, W 186—7, 280—1, 293—4,
303—4, 377—8, 492—3, 519—20, Q 644—F5;

a 48—49, 198—9, [i 337—8, 344—5, 8 63—64, 65—66, 131—2, 227—8§,
297—8, 636—7, ¢ 66—67, 100—1, 165—6, { 76—77, n 64—65, 112—3, 336—7,
& 34—35, 372—3, 430—1, 584—5, t 118—9, 196—7, 210—1, 240—1, K 23—24,
352—3, A 243—4, 609—10, p 101—2, v 4—5, 222—3, 436—7, 437—38, & 15—16,
0 121—3, p 197—8, 267—8, 286—7, 473—4, ¢ 118—9, T 265—6, 516—7, X 123—4,
@ 342—3, w 228—9, 311—2.

6) Imenica s 1 atribut. — 2 atributa (tip 1— 2): Il. 31, Od. 25 primjera:
B 42—A43, 324—5, T 125—6, E 722—3,H 440-1, © 41—42, | 186—7, K 133—4,
215—6, A 26—27, 492—3, M 454—5, N 21—22, 23—24, 36—37, 612—3, 798—9,
S 176—7, O 704—5, P 53—b54, 543—4, ¥ 130—1, 389—90, 479—80, 541—2,
X 153—4, Y 654—5, 807—8, Q 191—2, 340—1;

a 96—97, B 94—95, € 44—45, 174—5, 175—6, 238—40, n 44—45, 127—8,
t 214—5, 319—20, k 119—20, 261—2, 314—5, 366—7, 543—4, v 79—80, 97—98,
0 295—6, @ 6—7, x 9—10, 79—80, Y 249—50, w 129—30, 227—8, 278—9.

7) Imenica s 1 atribut. — 3 atributa (tip 1 — 3): 11. 6, Od. 3 primjera:
B 764—5, M 294—5, O 308—9, T 387—8, W 267—8, Q 268—9; ¢ 366—7, U
91—92, o 308—9.

8) Imenica s 1 atribut. — 4 atributa (tip 1 — 4): ukupno 3 primjera:
n 801—2, p 118—9, o 371—2—3.

9) Imenica s 2 atrib. — / atribut (tip. 2 —1): 1l. 6, Od. 6 primjera:
K 292—3, N 41—42, 43—44, M 220—1, = 238—9, 385—6;
y 382—3, 8 384—5, A 289—91, 0 161—2, ¢ 292—3, T 225—6.

10) Imenica s 2 atrib. — 2 atributa (tip 2 — 2): Il. 5, Od. 5 primjera:
E 743—4, M 202—3, O 677—8, Z 611—2, Q 266—7;
8 724—5—6, 814—5—6, € 230—1, 234—5, i 322—3.

11) Imenica s 2 atrib. — 3 atributa (tip 2 — 3): II. 0, Od. 1. « 99— 100
12) Imenica s 3 atrib. — 3 atributa (tip 3 — 3): 11. 0, Od 1: i 425—6.

Ime — patronimik: Il. 42, Od. 3 primjera:
B 540—1, 576—7, 612—4, 627—8, 772—3, 816—7, A 489—90, 463—4, E 59—60,
534—5, Z 12—13, 32—33, 298—9, H 14—15, | 368—9, A 338—9, 489—90,
613—4, 672—3, 809—10, M 437—8, N 156—7, 560—1, 802—3, = 364—S5,
443—4, 449—50, 459—60, 511—2, O 525—6, 526—7, 58—59, 193—4, P 323—4,
> 249—50, Y 76—77, 382—3, 407—8, ¥ 182—3, 302—3, 687—S;
B 157—8, O 115—6, w 451—2.

8 Ziva Antika
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Obrnuti redoslijed pokazuju ova cetiri primjera: O 546—7, W 353—4,
A 519—20, X30—1.

Glagol — prilog: Il. 66, Od. 77 primjera:
A 207—8, 277—8, 434—5, 11—12, 28—29, 65—66, 331—2, I' 116—7, A 427—8,
E 373—4, 523—4, 807—8, Z 124—5, © 505—6, 546—7, | 369—70, 428—9,
476—7, K 49—50, 264—5, 288—9, 344—5, 345—6, 472—3, N\ 708—9, M 25—26,
73—74, 164—5, 335—7, N 2—3, 29—30, 646—7, 779—80, = 16—18, 20—21,
57—58, O 361—2, 385—6, 469—70, M 66—67, 177—8, 689—90, 845—6, P
189—90, 305—6, 391—2, 722—3, ¥ 599—600, T 148—9, 218-9, 316—7,
Y 56—57, 189—90, 210—1, 443—4, & 459—60, 509—10, X 18—19, 158—09,
406—7, ¥ 363—4, 364—5, 407—8, 620—1, 742—3, 759—60;
B 57—58, 321—2, 405—6, y 29—30, 137—8, & 31—32, 91—92, 517—8, ¢ 119—20,
163—4, 192—3, 349—50, ¢ 249—50, 282—3, 311—2, n 37—38, 151—2, 192—3,
6 6—7, 268—9,1355—6, 482—3, 539—40, p 105—6, 249—50, 353—4, 438—09.
V 55—56, 75—76, 99—100, 267—8, § 37—38, 68—69, 109—10, 152—3, 253—4,
316—7, 336—7, 345—6, 348—9, 357—8, 366—7, 499—500, 510,-2 O 490—1,
496—7, m 110—1 152—3, 270—1, p 42—43, 170—1, 185—6, 209— 10, 251—2,
333—4, 450—1, 463—4, 536—7, ¢ 23—24, 161—2, 202—3, 241—2, 329—30,
376—7, 389—90, Tt 211—2, 300—1, v 12—13, 23—24, 62—63, 100—1, 105—6,
307—8, x 187—8, 277—8, 297—8, Y 196—7.

Obrnuti polozaj: g1l1. 18, Od. 47 primjera:

K 556—7, A 802—3, N 551—2, 671—2, O 683—4, I 44—A45, 606—7, 672—3,
682—3, ~ 226—7, T 68—69, Y 101—2, 108—9, 257—8, 426—8, 426—7, 449—50,
¢ 791 _2 Q3738

o 1—2, 325—6, 434—5, B 63—64, 244—5, 296—7, 297—8, 157-8, 8 473—4,
557—8, 755—6, ¢ 59—60, ( 32—33, 53—54, 273—4, 289—90, O 268—9,
289—90 V 349—50, 309—10, 336—7, & 3—4, 5—6,90—91, 167—8, 0311—2,
397—8, p 72—73, 188—9, 303—4, 587—8, ¢ 175—6, 347—8, 391—2, T 211—2,
285—6, @ 87—88, 89—90, 238—9, 384—5, x 19—20, 140—1, 287—8, w 19—20,
41—42, 107—8, 386—7.

PRILOG Il
Hijazam :

Ukupno u oba epa ima 649 primjera; od toga na llijadu otpada 378, a na
Odiseju 271 primjera:

A 4—5?, 7, 9—10, 11—12, 19, 46—47, 68—69, 101—2, 179, 180—1, 183,
183—4, 192,210, 225, 255—6,269—70, 273, 339,367, 389—90, 403—4, 410-1,
421—2, 443—4, 462—3, 494—5, 500—1, 509— 10, 512—3, 558—9, B 3—4, 76—77,
85—86, 97—98, 108, 120—2, 209—10, 278—9, 281—2, 289, 293—4, 420, 459—62,
478—9, 490, 497—8, 537—8, 559—61, 591—2, 599—600, 605—6, 642, 646—7,
677, 697, 700—1, 706—7, 808, 837—8, 870—1, I' 51—52, 169—70, 179, 202,
237, 247—8,314, 327,343,359—60, 396—7, A 8, 42, 63,80, 123, 125, 132—3, 145,
222, 238, 292, 364, 392—3, 394—5, 400, 407, 408, 416, 450—1, 529—530, 531,
E 83, 145—6, 213, 236, 480, 657—8, 688, 691, 704, 839, 908, Zz 10—11, 27—28,
30—31, 32—33, 35—36, 57—58, 62—63, 113—4, 259—60, 265, 319—20, 366,
432, 471, H 9—10, 29—30, 77—81, 88, 140—1, 168, 253—4, 290—1, 292, 294—7,
354—5, 365—6, 379, 397, 0 52, 64—65, 67, 114, 128—9, 141—2, 182—3, 206,
300—1, 333, 518, 532—3, 557, | 88, 118, 122—3, 149—52, 169, 189, 233, 240—2,
254—5, 259, 264—6, 291—4, 325—6, 328—9, 352—3, 366, 389—090, 443, 450,
467, 515—7, 574—5, K 13, 91—92, 112, 428—9, 458—9, A 57, 59—70, 82—383,
175—6, 191, 194, 204—5, 206, 208, 209—10, 226, 292—5, 393—4, 414—19, 419
—20, 420—3, 501, 552—4, 564, 633-4, 679, 728—9, 755, 761, 790, M 129— 30,
166, 198, 258—9, 282, 283, 308, 319—20, N 4—5, 14, 41—42, 108, 131, 140—1,
377—8, 383—4, 422, 626, 629, 637, 667—8, 669—70, 685—6, 694—5, 715, =
6—7, 35—36, 47, 201, 291, 302, 347—8, 511—3, O 125, 190—1, 260-1, 271,
306—7, 319, 321—2, 323, 322—9, 333—4, 395—6, 417, 474, 558, 601—2,
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620—1, 702, 711—2, 713—5, 723, I 33—34, 34—45, 129, 215, 224, 228—9, 248,
251—2, 294—5, 299, 334, 337—40, 356—7, 361, 523—4, 572—3, 630, 694—6,
725, 740—1, 742—3, 760, 772—3, 778, 805, 830—1, P 28, 63—64, 107, 162,
325—6, 392, 455, 496, 505, 596, 607—8, 754, X~ 105—6, 275, 331—2, 348,
379, 398—405, 452, 476—7, 514, 517, 577—8, 595—6, 597—8, T 26, 48, 194—5,
217—9, 243—4, 245—6, 280—1, 295—6, 359—60, 361, Y 34—35, 39—40, 58, 60,
74, 126—7, 154—5, 160, 206—7, 215—219—230, 240, 372, 390—1, 477, 493—4,
® 9—10, 51—52, 109, 134, 313, 365, 372—3, 489—90, X 2, 62, 124, 143, 158,
226, 256—7, 310, 389—90, 421—2, 469, 485—6, ¥ 12, 30—31, 114—5, 130—1,
146, 220, 228, 261, 264—5, 295, 577—8, 634—5, 636—7, 708—9, 838, Q 100,
113—4, 134—5, 146—7, 175—6, 195—6, 249—51, 474, 503, 569—70, 586,
625—6, 629 —31, 700—1, 710—1, 729—30, 730;

a 5 36, 39, 92, 136—7, 248, 276, 292—3, B 196, 212, 224—5, 255—6, y
1—2, 29—30, 40, 144, 310, 323, 368, 368—9, 424, 455, 459—60, S 35—36, 95,
111, 131, 174, 297—9, 320, 456, 458, 456—8,476, 477—8, 517—8, 589, 622—3,
666, 669, 757, 786, £ 41—42, 106—7, 114—5, 167, 231—2, 265—6, 452, 467,
471—2, { 1—3, 29—30, 105—6, 123—4, 194, 214—5, 233—4, 262—3, 295, 314—S5,
325—6, n 76—77, 86—87, 88—89, 104—5, 120—1, 169, 279, 289, 336—8, O52—54,
61, 64, 84—85, 151, 163, 308—9, 322—3, 417, 426, 437, 439—40, 447, 470,
480—1, 570, 579, 1 40, 123—4, 156, 159—60, 173, 186, 219—20, 265—6, 315—6
334—5, 447—9, 451—2, 462, 521, 532—3, 555, K 10—11, 54—55, 131—2, 145,
234—6, 298, 305—6, 352—3, 354—5, 368—9, 474, 510, 544—5, A 38—39, 61,
77, 124—5, 225—6, 292—3, 300, 308, 311—2, 315—6, 320, p 19, 68, 89—90, 118,
265—6, 267—38, 299, 330—2, 346—7, 395, 412, 413—4, 416—7, v 8—9, 99— 100,
118, 134—5, 178, 368—9, 406, 408, 409—10, § 24—26, 97—98, 100—1, 100—3,
109, 158—9, 276—7, 437—8, 511—2, 528—31, o 81—82, 82—83, 97—98, 135—6,
140, 233, 301—2, 496—7, 527, m 17—20, 51—52, 75, 119—120, 125, 126—7,
164, 177—8, 229—30, 242, 249—50, 293, 428, 431—2, 442—4, p 91—92, 155—6,
180, 390—1, 488, 541—2, o 52—53, 133, 262—3, 282, 292—5, 322, 374, T 12,
109—12, 133, 177, 234, 241—2, 273—4, 317, 330—1, 341—2, 387—8, 446, 480—1,
515, 527, 548, 549, 587, v 61—63, 69, 70—71, 100—1, 132—3, 151—2, 230—1,
250, 259, 260, 353, ¢ 11—12, 29—30, 34, 59—60, 97, 99— 100, 127, 135, 180, 214,
224—5, 268, 338, 340—1, 404—9, x 81—82, 110—1, 123—5, 183—4, 214, 241—3,
369—70, 444, 450—1, 463—4, 478—9, ¢ 9, 259, 271—2, 300—1, 331—2, 369—70,
w 12, 65—66, 110, 165—6, 228—30, 250, 276—8, 312—3, 340—1, 417, 459, 545.

Specifikacija
) Hijazam unutar jednoga stiha:

a) unutar jedne recenice: Il. 162, Od. 116 primjera.
A 7,19, 179, 183, 192, 210, 225, 273, 339, 367, 422, 510, B 108, 182, 289,
420, 490, 677, 697, ' 179, 202, 237, 314, 327, 343, A 8, 42, 63, 80, 123

222, 238, 292, 364, 400, 407, 408, 416,531, E 83, 213, 236 480, 688, 691, 704,
908, Z 265, 366, 424, 432, 471, H 81, 168, 291, 379, 397, © 52, 114, 206, 333,
518, 557, | 88, 118, 169, 189, 233, 366, 443,450,457, K 13, 112, A 57, 191, 194,
206, 208, 226, 501, 564, 679, 755, 761, M 166, 198, 282, 283, 308, N 14, 108, 131,
422, 626, 629, 637, 715, =47, 201, 291, 302, O 125, 271, 323, 417, 474, 558,
702, 723, T 129, 215, 224,248, 300, 334, 361, 630, 725, 760, 805, P 28, 455,
496, 505, 596, 754, ¥ 275,379, 452, 514, 517, T 26, 48, 361, Y 58, 60, 74, 160,
240, 372, 477, ® 134, 313, X 2, 62, 124, 226, 310, 469, T 146, 220, 261, 295,
838, Q 474, 503, 586, 710, 730;

a 5, 36, 39, 92, 248, 276, B 196, 212. y 40, 144, 310, 323, 424, 8 95, 11, 131,
174, 320, 456, 458, 476, 478, 589, 666, 669, 757, 786, € 42, 115, 167, 452, 467,
& 194, 295, 315, n 77, 169, 279, O 61, 64, 151, 163, 447, 470, 579, 1 40, 124, 156,
173. 186, 462, 521, 521, 533, 555, k 145, 298, 474, 510, A 61, 77, 300, 308, p 19, 68,
118, 299, 412, v 118, 406, 408, & 109, o 140, 233, 500, 527, m 75, 125, 242, 293,
428, p 180, o 133, 282, T 12, 133, 177, 234, 317, 446, 515, 527, 548, 587, v 69, 250,
259, 260, ¢ 34, 97, 127, 135, 180, 214, 268, 338, x 82, 214, 444, ¢ 9, 259, w
46, 66, 110, 250, 417, 459.

8

, 125,145
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b) Hitidagoel pokazuju unutar jednoga stiha dijelovi dviju kracih
reCenica: Il. 18, Od. 13 primjera.

B 642, 808, © 67, |1 259, A 790, O 319, M 778, P 107, 262, 392, X 248, ® 109,
365. X 143, 158, ¥ 12, 228, Q 100;

y 455, n 289, » 417, 426, 437, p 395, V 178, m 164, p 488, o 322, 374, v 353,
w 545"

c) jedan dio prve ili druge sintagme koja ostvaruje ne moze stati u
isti stih: Il1. 27, Od. 32 primjera.

A 389—90, 403—4, 442—4, 558—9, B 3—4, 97—98, 293—4, 599—600,
A 132—3, Z 27—28, 113—4, H 9—10, 128—9, 182—3, N 41—42, = 6—7, 35—36,
O 260—1, 601—2, IT 356—7, T 194—5, 295—6, Y 34—35, T 130—1, Q 113—4,
134—5, 729—30;

a 136—7, 392—3, B 255—6, y 368—9, & 35—36, { 233—4, 262—3, 325—6,
O 84—85, 308—9, 439—40, 480—1, 1 265—6, K 234—6, 354—5, 368 9, X 315—6,
319-320, v 8—9, 134—5, 409—10, 0 82—83, 135—6, m 126-7, 229—30, 442—4,
p’91—92 T 341—2, v 151—2, @ 99— 100, X 369—70, w 165—6.

I1) Hijazam na granici izmedu dviju re€enica od kojih je jedna u zakora-
cenju:

) a) unutar jednoga stiha: 1l. 83, Od. 54 primjera:

A 9—10, 11—12, 46—47, 68—69, 101—2, 183—4, 269—70, 462—3, 494
—5, 500—501, 512—3, B 76—77, 85—86, 209— 10, 278—9, 459—62, 706—S8,
796—7, ' 359—60, A 392—3, 450—1, 529—30, E 657—8, Z 10— 11, 30—31,
32—33, 35—36, 62—64, 259—60, 319—20, H 29—30, 253—4, 290—1, 354—05,
365—6, © 64—64, 141—2, 300— 1, 532—3, | 254—5, 574—5, K 91—92, A 175—6,
204—5, 419—20, 633—4, N 140—1, 383—4, O 190—1, 306—7, 321—2, 395—6,
713—5, 1 228—9, 251—2, 294—5, 337—40, 572—3, 740—2, 742—3, P 63—65,
325—6, 607—8, >~ 105—6, 476—7, 577—8, 595—6, 597—8, T 217—9, 245—6,
Y 126—7, 154—5, 390—1, 493—4, & 51—52, 489—90, X 256—7, 421—2,
264—5, 577—8, Q 569—70, 625—6;

B 224—5, y 29—30, 459—60, & 517—8, ¢ 106—8, 231—2, 265—6, 471—2,
C 1—3, 29—30, 44—45, 105—6, n 86—87, 0 52—54, 522—3, 570—1, 1 159—60,
219—20, 315—6, 334—5, 447—9, 451—2, k 10—11, 54—55, 131—2, 305—6,
352—3, 544—5, X\ 225—6, 311—2, p 346—7, 413—4, 416—7, v 99— 100, § 24—26,
437—8, 511—2, o 301—2, 496—7, m 119—20, 177—8, ¢ 109— 13, 330—1, 387—8,
v 61—63, 70—71, 100—1, 132—3, ¢ 11—12, 59—60, x 450—1, 478—9, ¥ 331—2,
369—70.

b) Hijazam na granici izmedu dviju reenica i dviju metara: Il. 37, Od 24
primjera:

A 180—1, 255—6, 410— 1, B 837—8, 870—1, E 145—6, H 77—81, 140—1,
294—7, | 325—6, 328—9, 352—3, 389—90, 515—8, A 209— 10, 292—5, 414—20,
420—3, N 377—8, 666—8, = 511—3, O 332—9, Il 523—4, 694—6, 830—1, X
398—405, Y 215—219—230, ® 9—10, 372—3, X 389—90, T 634—5, 636—7,
708—9, Q 145—7, 175—6, 195—6, 629—31;

6 456—8, 662—3, { 214—5, n 104—5, p 89—90, 330—2, & 100—3, 528—31,
o 81—82, m 17—20, 51—52, 249—50, p 541—2, 0 292—5, T 479—81, @ 29—30,
224—5, 404—9, x 123—5, 183—4, ¢ 300—1, w 11—13, 228—30, 312—3.

I11) Hijazam u zakoracenju:

a) epsko nabrajanje: Il. 18, @ primjera:

B 497—8, 537—8, 559—61, 605—6, 646—7, | 150—2, 292—4, K 428—09,
458—9, A 59—60, 728—9, N 685—6, = 347—9, O 711—2, Y 38—30, T 30—31,
Q 249—51;

¢ 123—4, n 120—1, 1 241—2;

b) nizovi hijazma: Il. 10, Od. 10 primjera:

B 478—9, ' 50—51, | 122—4, 264—6, A\ 82—83, M 258—9, N 4—6,
T 243—4, 280—1, 359—61;

0 297—9, n 88—90, 336—8, & 100—1, w431—2, 0 262—3, T 241—2, ¥
110—1, w 274—8, 340—1;
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c) Sintagme koje ostvaruju fih nisu usporedne ili s
jene ili im€lanovi nisu istovrsni: 1. D, Od. 1 prim
B 120—2, ' 247—38, A 394—5, M 129—30, N 694—5, O 333—4, X 331—2,
IY 206—7, X 485—6, Q 700—1;

y 1—2, & 158—9, p 155—6, 390—1, 0 52—53, v-230—1, @ 340—1;

d) Istaknuti dio druge sintagme stoji na pocetku donjega stiha: II. 11, Od
12 primjera:

B 700—1, ' 169—70, 396—7, Z 57—58, A\ 393—4, M 319—20, N 669—70,
O 620—1, Il 33—34, 34—35, 772—3, T 114—5, A 38—39, 124—5, 292—3,
265—6, 266—8, v 368—9, t 97—98, 276—7, o 97—98, T 273—4, x 463—4,
Y 271—2.

PRILOG
Usporednost (iz stiha u stih):

Ukupno u oba epa ima 701 primjer; od toga na llijadu otpada 427, a na
Odiseju 274 primjera:

A 4—5, 15—16, 37—38, 62—63, 145—6, 180—1, 226—8, 234—6, 255—6,
263—5, 337—8, 338—40, 374—5, 451—2, 490—1, 514—5, 526—7, 602—4, B
73—74, 117—8, 151—3, 231—2, 250—1, 259—60, 340—i, 365—6, 367—8,
478—9, 489—90, 494—5, 496—8, 500—2, 503—4, 505—6, 507—8, 519—20,
531—3, 536—8, 559—61, 563—4, 569—70, 571—2, 573—5, 581—2, 591—2,
593—4, 605—6, 616—7, 639—40, 646—8, 650—1, 655—6, 676—7, 695—7,
700— 1, 711—2, 716—7, 738—9, 769—70, 773—5, 854—5, 868—9, I' 17—18,
54—55, 78—80, 113—4, 146—7, 169—70, 174—5, 214—5, 221—2, 247—8. 276—7,
396—7, 439—40, A 26—27, 35—36, 46—47, 48—49, 78—79, 136—7, 146—7,
158—9, 164—5, 186—7, 215—6, 223—5, 258—9, 295—6, 297—8, 303—S5,
338—9, 341—2, 374—5, 394—5, 439—40, E 53—54, 63—64, 171—2, 182—3,
253—4, 515—6, 517—8, 650—1, 677—8, 700—1, 705—7, 740—1, 782—3, 802—3,
Z 57—58, 208—9, 239—40, 378—9, 383—4, 411—3, 418—9, 429—30, 436—7,
444—5, 448—9, 450—2, H 9—10,179—80, 197—8, 235—6, 256—7, 288—9,
294—5, 400—1, 473—5, © 116—7, 154—5,188—9, 224—5, 254—5, 274—6,
282—3, 290—1, 323—4, 416—7, 479—81, 502—3, 506—7, 546—7, 551—2, 557
—8 1 10—12, 24—26, 55—56, 65—66, 81—84, 100— I, 122—4, 150—2, 158—60,
160—1, 207—8, 225—7, 241—2, 264—6, 267—8, 292—4, 315—6, 360—1, 365—6,
408—9, 440—1, 499—500, 522—3, 544—5, 556—8, 632—3, 638—9, 674—5,
701— 2, K 6—7, 12—13, 109—10,228—31, 255—7, 260—1, 428—9, 430—1,
458—9, 520—1, 552—3, A 7—8, 57—60, 82—83, 150— 1, 163—4, 193—4, 208—9,
244—5, 301—3, 373—5, 275—7, 534—7, 537—8, 552—4, 572—3, 630—1,
631—2, 666—8, 716—7, 727—9, 756—7, 771—2, 778—9, 788—9, M 10—11,
20—22, 22—23, 45—46, 129—30. 139—40, 155—6, 159—60, 160—1, 212—4,
239—40, 269—70, 281—3, 315—6, 319—20, 335—6, 339—40, N 4—5, 91—93,
127—8, 264—5, 301—2, 308—9. 341—2, 389—90, 424—6, 478—9, 543—4, 636—7.
638—9. 666—8, 669—70, 685—6, 691—3, 730—1, 758—9, 770—1, 790—2, =
6—7, 21—22, 92—93, 190—1, 216—7, 247—8, 347—9, 419—20, 425—6, 473—4.
494—5, O 36—39, 37—38, 97—99, 106—7, 143—4, 181—2, 213—4, 281—3,
301—2, 314—6, 416—8, 440—1, 497—8, 502—3. 511—2, 569—70, 594—5,
620—1, 657—8, 711—2, 735—6, Il 33—34, 34—35, 53—54, 98—99, 223—4,
299—300, 415—7, 482—3, 514—5, 559—60, 584—5, 590—1, 668—70, 679—80.
694—6, 707—9, 812—3, P 20—21, 41—42, 51—42, 91—92, 166—8, 216—S8.
242—3, 328—30, 357—8, 361—3, 372—3, 385—7, 432—3, 548—9, 661—3, 688—9-
> 35—37, 39—46, 47—49, 107—8, 153—4, 282—3, 330—2, 414—5, 419—20,
457--——-- 60, 474—5, 483—5, 486—7, 587—9, T 43—44, 81—82, 85—86, 147—S8,
149—50, 201—2. 213—4, 239—40. 243—4, 258—9, 291—3, 310—1, 359—61,
Y 7—8, 8—9, 33—35, 38—40, 59—60. 206—7, 237—8, 307—8, 360—1, 499—
— 502, ® 103—5, 141—2, 194—5, 196—7, 198—9, 209—10. 301—2, 316—7,
485—6, 574—5, 609—10, X 62—65, 74—75. 86—88, 108—10, 111—2, 113—4,
123—4, 127—8, 151—2, 300—1, 468—70, ¥ 30—31, 45—46, 66—67, 99—100.
114—5, 197—8. 245—6, 259—61, 262—4, 346—8, 435—7, 444—5, 512—3,



118 B. Glavici¢

549—50, 607—8, 632—3, 634—5, 719—20, 884—5, Q 2—3, 10—11, 25—26,
27—28, 36—37, 69—70, 101—2, 117—9, 129—30, 146—7, 172—3, 175—6, 207—S8,
229— 31, 233—4, 249—51, 257—8, 261—2, 341—2 376—7, 416—8, 419—20,
429—30, 466—7, 544—5, 577—8, 644—6, 700—1, 707—8, 731—2, 736—7,
768—70, 771—2;

o 97—98, 164—5, 237—8, 303—4, 397—8, B 87—88, 116—8, 199—200,
326—7, 338—9, 411—2, y 2—3, 109—10, 170—2, 188—90, 232—4, 289—090,
324—5, 367—8, 413—4, 427—9, 432—4, 479—80, 8 71—73, 84—85, 110—2,
149—50, 175—6, 209—11, 238—9, 250—1, 297—9, 380—1, 389—90, 423—4,
456—7, 469—70, 489—90, 536—7, 552—3, 603—4, 646—7, 743—4, 747—S8,
€ 45—46, 184—5, 185—6, 208—9, 271—3, 295—6, 453—4, ( 72—73, 120—1,
123—4, 132—3,154—5, 184—5, 263—4, n 43—45,56—57, 69—71, 115—6,
147—8, 156—7,336—8, 6 21—23, 98—99, 111—4,129—30, 134—6, 163—4,
248—9, 392—3, 396—7, 506—9, 550—1, 557—8, 570—1, 575—6, 1 80—81, 166—7,
175—6, 184—6, 221—2, 275—6, 325—6, 373—4, 517—8, k 138—9, 198—200,
230— 1, 239—40, 256—7, 312—3, 350—1, 395—6, 447—8, 484—5, 509— 10,
513—4, 539—40, A 38—39, 66—68, 112—3, 124—5, 202—3, 263—4, 267—9,
292—3, 309—10, 330—2, 364—6, 401—3, 459—60, 467—9, 531—2, 535—6,
589—90, 611—3, y 2—3, 116—7, 156—7, 175—6, 260—1, 265—6, 266—8, 380— 1,
385—6, V 10—12, 44—45, 59—60, 67—68, 182—3, 194—6, 201—2, 217—S8,
240—1, 274—5, 303—4, 367—9, 402—3, & 90—91, 96—98, 158—9, 172—3,
178—9, 183—4, 193—4, 212—3, 216—7, 222—3, 224—5, 244—5, 264—5, 267—8,
276—7, 278—9, 367—8, 464—5, o 83—85, 97—98, 228—9, 261—2, 297—S§,
304—6, 322—3, 347—8, 355—6, 368—9, 376—9, 423—3, 441—2, n 3—4, 45,
8—9, 9—10, 15—16, 108—10, 143—4, 184—5, 252—3, 276—7, 293—4, 303—3,
383—4, 428—9, 431—2, p 155—6, 223—4, 343—4, 384—5, 390—1, 433—4,
436—7, 471—3, 510—1, 0 3—4, 68—69, 101—2, 143—5, 236—8, 262—3, 328—09,
377—8, 1 12—13, 32—32, 37—38, 61—62, 83—84, 134—5, 167—8, 176—7,
197—8, 218—9, 238—9, 265—7, 273—4, 303—4, 376—7, v 34—35, 120—1,
149—51, 151—3, 266—7, 311—3, 317—9, 365—6, 378—9, ¢ 61—62, 107—S8,
214—5, 300—1, 340—1, 346—7, x 39—40, 65—66, 76-77, 85—86, 101—2, 103—4,
110—1, 132—3, 144—5, 158—09, 167—8, 183—4, 221—3, 241—3, 266—8, 305—6,
422—3, 463—4, 499—500, Y 55—56, 106—7, 174—5, 271—2, 314—5, 324—5,2
377—8, w 15—17, 67—68, 217—8, 222—3, 228—9, 245—7, 285—6, 292—3,
299—300, 340—1, 400—1, 430—1.

Imenica (+ atrib.) — imenica + atribu

A (37—38), 339—40, (451—2), B (231—2), (340—1), (489—90), (507—8),
519—20, 537-9, 538, (569—70), (639—40), (695—6) 700—1, I (174—5), 247—8,
396—7, A (35—36), (146—7), (158—9), E (517—8, 782—3, Z 57—58, H 256—7,
| 122—4, 150—2, 264—6, 292—4, (315—6), 365—6, K 430—1, 458—9, A 373—5,
552—4, (630—1), (631—2), M (155—6), (160—1), 282—3, 319—20, N (127—8),
(341—2), (389—90), (636—7), 669—70, = 347—9, O 620—1, (711—2), M 34—35,
(223—4), (482—3), P (20—21), (329—30), (548—9), 661—3, I (414—5),
(458—9), (474—5), T (243—4), (291—3), (359—61), Y 8—9, ® 196—7, (198—09),
(316—7), (485—6), X (86—88), 11—2, (151—2), T 30—31, 114—5, 259—61,
263—4, (512—3), 884—5, Q (2—3), 229—31, (233—4), 644—6, B (87—88), y
(289—90), S297—09, € 295—6, (453—4), { 263—4, n 115—6, 336—8, O (134—6),
(163—4), (248—9), 1 185—6, (373—4), k (509—10), A 38—39, 124—5, 292—3,
(531—2), 589—90, v 195—6, 367—8, & (244—F5), o (355—6), m 15— 16, 184—S5,
P (384—5), 0 68—69, (262—3), (377—8), T 32—33, 37—38, (176—7), 273—4,
u (152—3), ¢ 340—1, x (85—86), (101—2), (110-1), (144—5), 183—4,(222—3),
463—4, P 271—2, @ 67—68, (299—300).

U zagradi su primjeri s atributom samo u donjem stihu.

Zadar. B. Glavici¢.
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RIASSUNTO
B. GlaviCici IN DIFESA DELLA LEZIONE OIQNOIZlI TE MAZI

La ricerca della lezione originaria del verso A 5 dell’lliade costituisce uni
antico e spesso dibattuto problema filologico ehe, malgrado i numerosi tentativi,
non ha tuttora avuto una soluzione plausibile. Percio T'autore del presente saggio
affronta il problema da un nuovo punto di vista. Egli lo sposta completamente
nelPambito dello stile di Omero: con una completa analisi degli svariati e molteplici
dati egli si propone di stabilire quale delle due lezioni antiche sia la piu verosimile
tenendo conto: 1) delle consuetudini espressive di Omero, verificabili in varie
parti dell’lliade, nell’esprimere pensieri analoghi; 2) delle sue possibilita espres-
sive nelPesprimere, d’una parte, frasi qual’é la A 4—5 a0to0¢ 08¢ ... che si
estende da un verso alPaltro, e, dall’altra parte, nella disposizione — neH’interno
di taie frase — di quelle sue parti componenti quali sono nel testo controverso
éAwpla KOveoowv/olwvoici Te maot (oppure daita). In breve, una grande parte
delPanalisi & dedicata alia messa in rilievo di determinate norme metrico-stilistiche
di Omero in rapporto con il suo uso peculiare deiraccavalciamento. Con cio, il
nostro problema perde evidentemente il suo usato aspetto: probiema di una parola
sola, isolata, problema di una, sebbene particolarmente interessante, varia lectio,
ed assume una proporzione piu vasta e piu importante, degna di essere trattata
piu proffondamente.

Le conclusioni dell’autore sono fondate su dati attinti dal testo Omerico
completo, e spesso corredate di esperienze acquisite durante la stesura della sua
dissertazione suH’accavalciamento in Omero (Metricko zakorafenje u Homera,
Zadar 1964).

| risultati si possono riassumere, in breve, cosi:

In favore della lezione tradizionale maot, e contro la lezione di Zenodoto
daita, parlano:

1) Ragioni di stile. La lezione di Zenodoto non trova riscontro stilistico in
numerose parti dell’lliade ed Odissea nelle quali si possono trovare idee analoghe.
E cio e verificabile in quanto segue:

a) Omero tratta ovunque — fatta eccezione per il testo controverso — nello
stesso modo e i cani e gli uccelli rapaci, attribuendo loro — sia che li tratti parti-
colarmente o insieme — soltanto un’unica azione (per es. mangiare /cfr. seg. £ 271/
oppure trainare3tirare /cfr. seg. X 335—6/ — Omero non confonde queste due
imagini!); la stessa azione (cfr. per es. £ 283 kOve¢ edovtal: M 836 ylmeg edovtal:
S 271 kOveq kai yOmeg edovtal; O 351 KlOveg éplouct: A 453—4 olwvol. . .
éplouatl : X 335—6 kOveg O’ olwvoi. . . eAknooua’, etc.; lo stesso epiteto —
wpnotai (cfr. A 453—4 Joiwvoi/: X 66—67/k0veg/).

b) Secondo Tlopinione dell’autore la lezione di Zenodoto apporta — in rap-
porto con la precedente idea compresa nell’A 3 — una ,dicotomiaff inoppor-
tuna e senza poesia: a?iime: corpi — preda ai cani: banchetto per gli uccelli. Omero,
cioe, esprime in tutti gli altri casi analoghe idee senza esagerare nei particolari
(cioe in conformita con la lezione maaot), e quindi pure nelle scene che contengono,
per ovvi motivi, un piu alto grado di affettivita (cfr. per es. Il 836 /Ettore parla
a Patroclo moriente/ e X 335—6 e 354 /Achille si rivolge alPodiato Ettore/).

(L’autore osserva, a proposito, ehe quei brani dei tragediografi greci /cfr.
per es. Aesch. Supplie. 800 s/ ehe, secondo alcuni, dovrebbero essere delle remini-
scenze del testo Omeriano nella versione di Zenodoto, rivelano, in rapporto ad
Omero, malgrado tante similitudini, accanto ad alcune differenze formali, pure
notevoli differenze di contenuto. A parte il fatto ehe si tratta di un altra forma
poetica, nella quale una tale divisione /preda ai cani: banchetto per gli uccellij
sarebbe molto piu opportuna per il fatto ehe si otterrebbe un maggior effetto tragico,
& necessario osservare che in tutti i detti brani manca quella parte delPidea Omerica
compresa nelPA 3 /anime/, e quindi in essi non si riscontra quella — secondo

| 'autore — indecorosa doppia divisione. Perci6 le dette reminiscenze potevano
essere piuttosto causa — nell’intento di ellaborare ed assottigliare I’idea originale
di Omero! — ehe conseguenza di quella formulazione del verso A 5 nota corne

lezione di Zenodoto.)
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L’autore & dell’'opinione che proprio un mdaoi, neutro, ,scialbo“, ehe non
pregiudichi nessun’ulteriore divisione, nessun’altra accentuazione, e nemmeno la
précisa determinazione dell’antecedente oiwvoici, si adegua molto bene al suo
compito di concludere la monumentale e gia sufficientemente consistente idea
delPeccidio degli Achei. Esso non ingolfisce la detta idea (come per es. ddita)
ma la conclude dolcemente e sommessamente — e cio armonizza con limportanza
della posizione ehe mdot ha nell’interno del verso.

2) Ragioni metrico-stilistiche :

a) Con un’analisi di tutti i casi di chiasmo in Omero |’autore stabilisée che
tale procedimento nell’uso deiraccavalciamento — paragonato all’ analogo feno-
meno nell’interno di un verso — rivela alcune peculiarita e delimitazioni dettate
evidentemente da ragioni metrico-stilistiche dell’esametro Omerico. Questi due
procedimenti, infatti, di regola o si escludono reciprocamente (in qual caso i sin-
tagmi costituenti il chiasmo sono contenuti nello stesso verso) per es. E 480.

9’ dAox6v TE @iAnv éMTOV Kai vRimiov vlov,
oppure il chiasmo — quale categoria stilistica — & talmente subordinato all’acca-
valciamento da sottolineare la sua espressivita (cioe, la parte rilevata del sintagma
si trova proprio all’inizio del verso sottostante) per es. H 290

VOV Jév MOULOWUETBa paxnNg Kai dniotrTog

ofUeEpOV* VoTeEPOV alTE HOXNOOUED: ...

M 33 vnAeéc3 oUK dpa coi ye matnRp nv imméta MnAedg,

o00d¢ O@EéTIC MATNP*
Percio la disposizione chiasmatica imposta dalla lezione di Zenodoto ((Awpta
KUvegowv: oiwvoioi Te daita) costituirebbe una notevole eccezione nella prassi
di Omero3 inquanto in contrasto con le sue norme generali dell’'uso dell’accaval-
ciamento: infatti, oiwvoici non pud evidentemente portare alcun piu consistente
accento del periodo, per cui daita, parola di rilievo, dovrebbe apparire all’inizio
del verso.

b) Dato che pure in Omero I’espressivita dell’accavalciamento diminuisce
in proporzione alla sua lunghezza, non & probabile che egli qui volesse prescindere
dalla sua norma, e cioe di spostare, senza alcuna convincente ragione, |’essenza
dell’idea (daita) dall’inizio del verso. (Abbiamo gia detto ehe oiwvoici non pud
costituire un ragione plausibile.)

3) Ragioni sintattiche. L’analisi completa degli esempi di elementi periodici
paralleli dimostra che Omero, di regola, rimanda al verso successivo soltanto le
espressioni sintatticamente semplici. Percid pure quei pochi esempi ehe forse po-
trebbero essere formalmente confrontati con la versione Zenodotiana dell’ A 4—5
autolg &8¢ éawpla Telxe KlOveoowv/oiwvoioi Te ddita, rivelano, tuttavia, dif-
ferenze essenziali: o vi si traita di un rapporto pit semplice; cfr. per es A 150—1

mefoi pév meloUlC OAekov @ebyovtac AGvaykn

inmng &8 inmnag...
oppure tali elementi paralleli costituiscono una serie per cui sono quasi compieta-
mente indipendenti; cfr. per es. H 473—5
(oividovto) GAANOl péV X aAKw, GAAoOl O a1Owvli 010RpW,

aAAot O pirvolg, GAAot & avutn ot PBoegalyv,

GANol & Gidpamddecol
Tenendo conto di cio, la lezione di Zenodoto, considerata dall’autore gia dal punto
di vista dello stile stiracchiata, apporta una certa ruvidita sintattica, non consueta
in Omero. Taie difficolta pud essere, secondo I’opinione dell’autore, superata
piu facilmente ed efficacemente (ehe salvando con varie congetture la versione
di Zenodoto) accettando semplicemente la lezione tradizionale mdot. Infatti, I’es-
pressione oiwvoici Te mMACL e construita, in rapporto con é\wpla  KOVEGTLY,
in completa armonia con le esigenze sintattiche e metrico-stilistiche della frase
Omerica. Cio appare evidente dalle due seguenti osservazioni: a) di due sostantivi
paralleli, il secondo, quello ehe si rimanda al verso successivo (se non addirittura
il primo), & spesso accompagnato da un attributo, cfr. per es. A 37—38

.0¢ Xpbo r] v AUOIBEBNKaC
KiAAaV TS Zaesnv
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b) corne é gia noto, il secondo emistichio dell’esametro Omerico contiene spesso
un’espressione che, in rapporto con cio é detto nel primo emistichio, costituisce
una sua ellaborazione oppure un suo complemento. Sennonche, vi sono tipi di
accavalciamento in cui le parti vengono invertite, di modo ehe il primo emistichio
sottostante costituisce un tale complemento, com’¢ il caso di oiwvoici T mdaol
jn rapporto con (éAwpta) Koveaotv (cfr. esempio suindicato A 37—38).

Da una posizione prettamente stilistica Tautore fa segno ad una esuberante
allitterazione (t — d) nella versione Zenodotiana dei verso A 5, mitigata, dalla
lezione mdot, di due elementi proprio nel luogo (indicato con parentesi) in cui tale
procedimento appare troppo evidente e sofisticato: t—(d—t) —d —d —t—t!

L autore esprime I’inopportunita d’inoltrarsi — dopo i risultati ed atteggi-
amenti esposti — in procedimenti semantici a proposito deirespressivita o no di
naot, nonché délia sua ,,insufficiente logicita“ in seno all’ idea totale di A 4—5.
Egli osserva soltanto ehe & inutile cercare in mdot la precisione ,,matematica“
dell’idea dei tutto; se il poeta lo avesse voluto, egli avrebbe avuto a sua disposizione
espressioni pitl sostanziosi, come dmnag, oOunag.. Nel caso mdat ci troviamo, dunque,
ancora una volta di fronte ad una, poeticamente accettabile, superficialita, riscon-
trabile pure in ¥ 288—9 npwv pév yap Mpiduolo mOAlV pépomeg AvBpwWTOL

MAvVTEC MUBETKOVTO TOAUXPUOOV, TOAUXOAKOV,
sebbene mavteg sia qui — a differenza delP A 5 — messo in rilievo, rispetto al
sostantivo a cui si riferisce, da un accavalciamento (cioé metricamente diviso).

Accanto al problema proposto nel titolo del saggio l’autore ha criticamente
dibattuto anche alcune congetture recenti fondate sulla lezione 3dita, con I’inten-
zione di individuare pure l’origine di taie lezione di Zenodoto.

Vladimir Pavsi¢ - Bor
LUZA — LAKUNA

Sic dixit quondam vaccae non magna lacuna:
»,En solem nitidum, vacca, mihi rapui!“

Bucula tunc adiit propius nec non simul omnem
Hic cum sole bibit lenta lacus laticem.

Ljubljana. Vertit: S. Kopriva.



