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HeMa MMOTO0 H3peKa He 3aayu fja OH Huje Eypunugos. Mo CTPYKTYpy IMPCKUX NapTuja
Pec je cnuuyaH HajpaHujum EypHnuaoBum Komaguma, AnkecTw u Mefgeju, U OH He
NINYN Ha Kerosa Aena Koja cy Hactana nocne 420 r.

Mpunasehu rnaBHOM 3aKk/byuKy W foBpLUaBajyhu cBoje nsnarare, Pruum cymmpa
eBoje pe3ynTaTe W [0/1a3n A0 OMNWTKUX 3aK/byyaka. OH TBPAK M3puyHo: ,,OBaj npe-
rnef je NMokasao CacBMM jacHO fa Hema CO/IMAHOr OCBOBA MPOTWB ayTEHTUYHOCTM
Peca Ha oco6uHama cruna®“. Pec je moxpga paHo EypunmaoBo feno, HanucaHo Ha
NOYeTKY HeroBe kapujepe, Kag My CTU/ jolw Huje 610 ca3peo, Koje je n3rybuno csoj
NpPBOGUTHM jambBCKM nponor. M1 'y norneay MeTpuke nMpckux genosa Pec je cnuHujH
paHujum EypunuioBuM fenvMma Hero fenumma ApYrkX rpukkx Tparuyapa. Aytop
yak Kaxe fla 3a Peca »MaMo BULLIE NO3UTUBHUX [OKa3a fia je OH ayTeHTUYaH Hero mi
3a apyra Eypunugosa gena.

Ha Kpajy, cam no ce6y Hamehe ce 3aK/by4ak: ako ayTop M Huje ycnec 4a AoKaxe
cBoje TBphewe ca 100%, OHO je MMak TONMKO Y6eA/bMBO U BepOBarHO W TONLICO
LpeTexe Haj focajallbyM HeraTyBHUM CXBaTakeM, fa ra Tpeba obepyuke npkxsa-
TUTK. Mpema TOMe CBU HacCTaBHWLM UCTOPUje FPUKE KHbUXKEBHOCTU 06aBe3HO Tpeba
fa pesugupajy cyp o Pecy, fa ra cmatpajy ayTeHTauHum fenom Tpeher Benvkor
aTWYKor rparvyapa, Koje je 4yro cMaTpaHo Kao HeayTeHTUYHO, anun 6e3 npasa.

TumMe ce M OBa KrMra npenopydyje kao KpynaH LOMPWHOC Y Npoy4aBakby
Eypvnuaose 3a0CTaBLUTUHe.

B. M. CiuebaHobuH, Ckonme.

TUSCULUM-LEXICON griechischer und lateinischer Autoren des Altertums
und des Mittelalters, novo dopunjeno izdanje, str. 544 Minchen izd. E. Heimeran
1963. cijena 25 DM., format 8°.

Prije trideset godina E. Stemplinger na poticaj i uz saradnju E. Heimerana
izdao je prirucnik Griechischdateinische Literaturfiihrer, a taj je bio temelj za prvo
izdanje Tusculum-Lexicon-a iz 1948. U Uvodu izdavaC naglasava daje cilj sastavljaca
ovoga Leksikona bio da on bude vodi¢ za tiaZenje podataka o najvaznijim antickim,
srednjovjekovnim i bizantskim piscima. Doista, prvo je izdanje, barem Sto se tice
samoga teksta, proSireno, dotjerano, a uz to su uvrStena nova imena, osobito sred-
njovjekovnih pisaca, obradene su i struke kao §to su prirodne nauke, medicina i dr.
SastavljaCi su obicno poslije saZete biografije i karakteristike samoga pisca donijeli
najpotrebniju literaturu i bibliografiju, tj. Sto je pisac pisao, izdanje njegovih tekstova
i $to je 0 njemu pisano.

Sigurno je da su se autori ovoga Leksikona morali ogranigiti na ono Sto je
u svakom pogledu bilo i jest najhitnije; vrlo Cesto su se, kako se razabire iz teksta,
odlucili upravo na najpotrebnije, premda su pri tome bili katkada vrlo sumarni.

U stvari Leksikon obuhvaca razdoblje antike do prijelaza XV st. u XVI st.
Dr Buchwald je obradio anti¢ku, dr Prinz srednjovjekovnu a dr Hohlweg bizantsku
knjizevnost. Od str. XI—XIV sastavljaCi su naveli za svako podrucje glavnu, tj.
vodecu literaturu. Cudno je sto nisu u napomeni Opca literatura naveli joS neku en-
ciklopediju s Balkana, neke naSe ili novohelensku, a tako isto irusku, jer u njima ima
mnogo novoga gradiva i novijih pogleda na cjelokupnu problematiku koju je ovaj
Leksikon obuhvatio. Slabije su zastupani Francuzi, jer nema na pr. Brehier-a i dr.
Bolje nije ni sruskim autorima, osobito iz podrucja bizantologije, dok su u tom pogledu
novohelenski i talijanski dobro zastupani.

Ipak, kad se lista po Leksikonu, uvjeravamo se da su sastavljaci uloZili mnogo
truda, a osim toga, vidimo da je gradivo, koje su razradili, jasno i objektivno prika-
zano. S druge strane, propusti su razumljivi, ¢esto i opravdani, iako ne svi. Leksikon
¢e zaista dobro posluziti ne samo studentima i strucnjacima nego i onima koji se
Zele informirati 0 nekom piscu ili o epohi u kojoj je Zivio taj pisac. Za granicu izmedu
helensko-rimske (latinske) antike i bizantsko srednjovjekovnog razdoblja uzeta jc
Justijanova epoha. To je uglavnom dobro, ali drzim da je treoalo granicu srednjo-
vjekovnog latiniteta protegnuti u cijelo XVI st. To osobito vrijedi za na$ latinitejt,
jer npr. Marko Maruli¢ sa svojom Davidijadom stoji na granici srednjovjekovnog i
novovjekog latiniteta. O njemu, dabome, ni rijeCi, a jo$ je Cudnije $to nije spomenut
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npr. Karlo Puci¢ (Carolus Paoli de Pozza ili Puteo (1458—1522) i njegovo svjeze
lirsko djelo: Elegiarum libellus de laudibus Gnesiae puellae, tiskano u Veneciji krajem
XVI st.

U leksikonu ima natuknica koje su tekstovno preopSirne. Na pr. Antifon (s.
39) i Apolinarije (s. 41), dok je natuknicu Anthologia Palatina (Graeca) trebalo pro-
Siriti i re¢i najhitnije o povijesti samoga njenog teksta. Kod natuknice Aristotel (s.
53) navedena je samo njemacka literatura, premda su francuski uCenjaci objavili
nekoliko kapitalnih djela o tome filozofu, kao: Hamelin, Le Systeme d'Aristote
(1920), L. Robin, AHstote (1944) i prosle godine J. Moreau, Aristote ei son ¢école
(Presses univ. de France, 326 str.). Tako isto uz natuknicu koju smo spomenuli, i
to Anthologija Palatina, nije citiran alcribiozni tekst, prijevod i komentar francuskog
u€enjaka Waitz-a. Dobro je ucinjeno Sto se uz komediografa Aristofana citira fran-
cuski prijevod V. Coulona u izd. Bude-a (1923—30). Zatim je uz natuknicu Batra-
chomyomachia trebalo navesti kongenijalni prijevod toga spjeva od Giacoma Leo-
pardija. Kod Augustina nema oznake o prijevodima, barem najglavnijim, na drugim
jezicima. Nezgodno je §to su izostavljeni neki pojmovi, a susrecu se u tekstu Leksikona.
To navodim, jer su neki obradeni kao akathistos, dok nema pojmova: Bizant, Haron,
politicki stih, narodne pjesme i hesihasti. Ovi su posljednji snazno utjecali na razvoj
religiozne literature Cijuje ulogu lijepo nedavno osvijetlio francuski akademik
Daniel Rops u svome dokumentarno napisanom eseju: Une Orthodoxie trisorthodoxe
(Les nouvelles litteraires od 23. 1V. 1964.) piSu¢i o Nikodemu Hagioriti i njegovoj
Filokaliji. U natuknici Homer nema ni spomena o Kuniéevu latinskom prijevodu
Homerove llijade, bez obzira $to je taj prijevod objavljen u Rimu 1776. Tako nema
uz Teokrita oznake za Zamanjin prijevod, uz Kuniéev, iako ga hvali Fritzsche u
svome izdanju Teokritovih Idila (Leipzig 1869. s. 33). Da bi tudi uc€enjaci bili tacriji u
citiranju literature o naSim starijim piscima, osobito latinistima, trebalo bi da aka-
demije u Jugoslaviji izdaju posebnu bibliografiju koja se odnosi na epohu antike
i latiniteta s naSeg podrucja. Mislimo da bi tada bilo manje propusta, a jo$
manje prigovora.

Nije mi jasno zaSto je estetska rasprava O uzvisenom—I1{pT OYou¢ navedena
pod imenom Longina, a ne pod Anonim. Pri tome nije naznaeno odli¢no kriticno
bilingvisticko izdanje Rostagni-a iz 1947. Ovdje moram istaknuti da nije ujednaceno
pisanje imena samih autora, jer sastavljaCi piSu na pr. Nicolaos i Nikolaos itd. Uz
natuknicu Homatijan (s. 99) spominje se da je Ohrid u Bugarskoj, a uz natuknicu
Konstantin Filosof (s. 286) nema strucne literature, a, i ono sto je navedeno, izaziva
diskusiju. Osim toga, trebalo je posebno obraditi Metodija. Kod nekih pjesnika
sastavljaCi nisu navodili znaCajne prijevode iz drugih jezika. To se naroCito odnosi
na starohelenske i rimske pisce, kao na pr. Katula, Horacija. Meleagra, Pindara
i Safu, da spomenem samo neke. Sastavljai su to bolje ucinili, tj. dr Hohlweg i
dr Prinz, kad su obradivali srednjevjekovnu bizantsku i latinsku knjizevnost, ovdje
pjesnistvo.

Ovo nekoliko sitnih napomena u Zelji da uskoio trece izdanje bude jo$ bolje
i dotjeranije ni u kom slu€aju ne umanjuje ve¢ istaknutu viijednost ovoga Leksikona
koji je zbog svoga sadrZaja, opreme i opcenito prakti¢nosti pristupacan tisu¢ama
obrazovanih Citalaca.

T. Smerdel, Zagreb.

ANNA et JARO SASEL, Inscriptiones Latinae quae in lugoslavia inter annos
\IQMXL et MCMLX repertae et editae sunt. Accedunt corrigenda ad volumen |
operis V. Hoffiller et B. Saria, Antike Inschriften aus Jugoslavien, Zagreb 1938,
indices, tabulae geographicae duae. Situla, Dissertationes musei nationalis Laba-
gensis V, Ljubljana 1963 (1Y + 174+52*+aBe kapTe+aucT corrigenda).

- A nlJ. Wawen cy 06yxBaTnnu cBojum 360pHMKOM 452 (451 -f 75 A) aHTUYKa
pYMCKa HaTnuca ¢ TepuTopuje Jyrocnaeuje, HaleHa h 06jaB/beHa, MAN KOMeHTapu-
caHa, OAH. peBuaapaHa y nepuogy oa 1940. o 1960. roa. 360pHMK jow Cagpxr.,
Kao Bp/I0 KOpWCTaH fofatak, corrigenda (errata, npukasum beua, Xona, Slacta u
Mdnayma) u indices y3 geno Xogunepa n Capujr,Antike Inschriften aus Jugoslavien |I.
MHOrocTpyko 3HauyajHa 1 y30pHO ypaheHa, OBa efuLHja ofrosapa CBUM 3axTeauma



