DJEVOJCINA TUZALJKA

(AmokeKAgIUEYD;

»,DjevojCina tuZaljka# navodi se u ,,Grékoj metrici4d) kao
primjer za porabu dohmijskih stihova u kasnijoj grckoj lirici.
Ondje su, dakle, razloZzene metricke sheme njezine (u obzir uzete su
samo strofa prva i tre¢a), a ovdje je naSa Zelja da potanje prika-
Zzemo i objasnimo taj biser grcke lirike.

Pjesma doSla je do nas u okrnjenu obliku. Fragment naSao
je na jednom egipatskom papyrusu iz 2. vijeka pr. n. e. (na nali¢ju
nekoga racuna) B. P. Grenfell i izdao ga pod natpisom An
Alexandrian erotic fragment, Oxford 1896. Polazeci od stiha 27: kopue,
PN u5 deng anokekAelgévny, O. Crusius?® dao je ,, Tuzaljci vrlo
zgodan natpis AmnokekAewpévn (zatvorena iz kuce, iskljuCena) Kkoji
su prihvatili i neki drugi izdavaci3.

Po sadrZaju dijeli se ,, TuSaljka“ u tri glavna dijela (ime dje-
vojke i oznaka mjesta ne spominju se): u prvom (= strofa prva),
koji Cini ekspoziciju pjesme, govori kod kuce ostavljena djevojka
0 svojoj nesretnoj ljubavi, kajui se Sto se dala cjelovima navesti
na koban korak; u drugom (= strofa druga) po€inje se radnja:
djevojka polazi u zvjezdanu no¢ do dragoga svoga; ona ne nosi
zublje kao drugi no¢ni putnici: njoj pokazuje put velika vatra koja
u dusi njezinoj gori; u tre¢em dijelu (= strofa tre¢a, koja se na
kraju ras€lanjuje u dva manja dijela) stojimo pred kuéom gdje ne-
vjerni ljubavnik pijancuje, a ljubomorna djevojka bolno napolju tuZi,
mole¢i ga da je pusti unutra.

Pjesma je zapravo odlomak jedne hilarodijed), sastavljene u
vrlo uzbudljivu stilu, koju je pjevao hilarod4 uz pratnju kakvog
Zicnog instrumenta. Buduéi da se u doba poslije Aristoksena (oko
320. pr. n. e.) osobito odlikovao u hilarodiji neki MagneZanin Simo s,

0 N. Majnari¢, Grcka metrika, Zagreb 1948. Djela JAZU, knj. 37, § 132.

2 Isp. Herondas, Mimiambi‘'0 124 i Philologus 55 (1896), 368 i d.

3) Npr. E. Diehl, Anthologia lyrica Graeca 112 6; 197. Isti se naziv moZe
na¢i kod nekih sliénih fragmenata i u muskom rodu: AmnoxekAeipévog; isp. Cru-
sius, Herondas, Mimiambi5 129 i 142.

4 "Napwdia (1Aapdg, wdon): vedra pjesma; ‘IAap@doc: pjevac ili pjesnik
vedrih pjesama.
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CrusiusH hoce da uzme njega kao autora i za ovu hilarodiju. Si-
mesa. spominje i Wilamowitz6), ali ga ne oznaCuje kao autora pjesme,
StaviSe: on je voljan pomiSljati da pjesma po svom predmetu vise
pripada u drugu, sli€nu vrstu te poezije tzv. magodiju ili lisiodiju?,
gdje umjetnik nastupa u Zenskom odijelu i pjeva uz pratnju Zzi¢nog
instrumenta. Kako je ta poezija viSe poznata po vijestima starih
pisaca nego po samim pjesmama, teSko je i o toj stvari §to posve
pouzdano kazati. Uostalom, nije toliko do naziva pjesniCke vrste,
glavno je da se u pjesmi prepoznaje poezija koju su pjevali u alek-
sandrijsko vrijeme, javno nastupajuci, pjevali.

Jezik pjesme jezik je tadaSnjih ljudi, dakle uglavnom helenis-
ticki jezik onoga doba s jonskom i ponekom epskom natruhom-
Tako je, npr., u stihu 10. koji se javlja u obliku epskog heksametra.
upotrebljen i specificno epski glagol damavaivopar (kcd Homera dvai-
voyat, npr. | 116, © 112); u stihu 7. jonizam dkootogin, isp. Sv:
Pavao 1 posl. Korinéanima 14, 33 o0 yap dakootaolac 6 6epg GAA3
epnvng, non enim est dissensionis Deus, sed pacis. Rije¢ je dakle
upotrebijena u istom znafenju kao u tom fragmentu. Od helenis-
tiCkih rije¢i spominjemo jo$: dvdadoxo¢ (3) mjesto eyyuntig, Ti¢ (40)
mjesto mOTEPOC, €VOV (37) mjesto €0B0OC, autd TOUTO (25) U znacenju
hoc ipsum itd. | gradenje reCenica ovdje je posve jednostavno: pri-
rodan red rijecCi, bez perioda i traZzenih govornickih figura.

Prema tuznu i uzbudljivu sadrZaju pjesme odabran je za nju
i ritam kojim se izrie nemir, uzbudenje, tjeskoba, bol i jadanje,
tj. razni oblici dohmijskog stiha pomijeSani s jambima. Metricka
shema prve i jednog dijela tre¢e strofe navedena je, kako je veé
spomenuto, u ,,Grékoj metrici“ na str. 94. i d. Ostale sheme navest
¢e se na kraju Clanka.

1 TEK STY

AMOKEKA EIMENH
col. 1

FEE AueoTEPoV yEyov<"evi> alpeaig’
€euylopeba’ NG QIAING Kumpig
€0T5 Gvadoxoc' odlvn Y3 EXEl,

dtav dvauvnodw,

5 Philolog. 55 (1896) 383 i d.

6 Des Madchens Klage. Nachrichten der K. Gesellschaft der Wissen-
schaften zu Gottingen, Phil.-hist. Klasse, 1896, 209—232 = Kleine Schriften
1941, 117.

7 May-wdia ili Avor-wdia po pronalazau te pjesnicke vrste muzicaru
Lisisu.

8 Isp. Wilamowitz, Kleine Schriften M 107 i d.

9 Tekst navodi se po E. Diehlu, Anthologia lyrica Graeca IP 6, 197 i d.
Odstupanja od njega spomenuta su u komentaru.
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ol Kpvoual, TIC OOIKET;

2. PRIJEVOD

Oboje smo pokazali sklonost i zdruzili se. Ljubav je jamac
naklonosti. Jad me spopada kad se sjetim kako me je cjelivao i lu-
kavo namjeravao ostaviti, zaCetnik svade. | mene je spopao Eros
koji je ljubav stvorio. Ne pori¢em: njega imam u dusi.
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Zvijezde drage i Casna Noc¢i koja sa mnom suosjeca$, isprati
me jo§ sada k njemu kome me izru¢enu Kipranka vodi i silni Eros
koji me je osvojio. Pratilica mi je velika vatra koja u duSi mojoj
gori. To me vrijeda, to me boli: varalica, koji se prije toga oholio i
tajio da mu je ljubavni uzitak uzrok ljubavi prema meni, a sada nije
podnio neznatnu uvredu.

Hodéu da bjesnim, ljubomor me Zeze i izgorijevam ostavljena.
To samo molim: vijence mi baci! Njih ¢u osamljena pritisnuti na se.
Gospodine, ne ostavi me iskljuéenu, primi me; spremna sam, Zelim
da ti budem robinja. Pomamno ljubiti velika je muka, jer valja biti
ljubomoran, kriti, istrajati. Ako jednome samo ostajeS vjerna, bit ¢e$
nerazumna, a osamljena ljubav dovodi u ludilo.

Znaj da mi je ¢ud neodoljiva kad me gnjev obuzme. Bjeshim
kad sama prespavam, a ti bjeziS u drugi zagrlaj.

Ako smo se sada rasrdili, treba da svadu odmah i poravnamo.
Zar nemamo zato prijatelje da presude tko je kriv?

3 KOMENTAR

Stih 1 aipeoic: ovdje u znacenju ,,sklonost, naklonost, prija-
teljstvo“. Tako ve¢ kod Demostena, Govor o vijencu 283, 12 i Cesto
kod Polibija, npr. 2, 61; 32, 9. 'EE au@otépwv y. aipeoig. ,,0d nas
je oboga proizaSla sklonost* — ,,nas smo oboje pokazali sklonost“.

Stih 2. elevyiopeba: perf. pas. od helenistickog glagola levyilw
mjesto Cevyvupl. Javlja se i u Septuaginti, 1 Makab. 1 15 u obliku
€Cevyiobnoav. Sto djevojka misli pod rijeCju elevyiopeba, ,zdruZili
smo se“, nije odmah jasno, jer ona od stida namjerice govori uvi-
jeno. Ako je ovdje Kumpic (Afrodita) ljubavni uZitak, a @iAia
»ljubav kao osjeCanje naklonosti“, kako Wilamowitz vrlo uvjerljivo
objasnjava razliku izmedu tih dviju rijeCil), onda djevojka, zacijelo,
misli ovdje isto S§to i Simeta u drugoj Teokritovoj idili: &mnpdyBn
Ta PEyloTa Kai €¢ moBov nABopeg duow (142) .izvrSilo se ono naj-
znatnije i do Zelje dodosmo oboje“.

Stih 3. i d. 0d0vn p5é€xel ... dkaotaoing evpetrc. Tim rije-
¢ima hoce djevojka da kaze: jad me spopada kad se sjetim kako je
ve¢ tada, kad me je cjelivao, lukavo traZzio povod da bi se posva-
dio i prekinuo drugovanje sa mnom.

U Diehlovu tekstu stoji greSkom o6duvr] p5 umjesto odlvn p\
U eolskom dolazi rije¢ u obliku €duva: ak. pl. €d0vac, pa su po tom
oba oblika u vezi s korijenom *ed u edd i €w. To je dakle ,bol
koja grize”; isp. curae edacés, Horae. O. 2, 11, 18 1| djevojka se
grize zbog postupka ljubavnikova.

Stih 8—10. Iza participa ékTiIK®¢ poniStavamo Diehlovu inter-
punkciju i veZzemo sva tri stiha u jednu misaonu cjelinu. Ljubav,

100 Kleine Schriften 11 109.
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koja se oznaCuje rijeCju e@uwia, tj. ljubav kao osjec¢anje sklonosti*
stvorio je Eros (éktikwg) i on je sad spopao djevojku uza sve ono
§to je ona spocitnula ljubavniku u netom navedenoj napomeni. | ona
priznaje da samo njega nosi U Srcu: o0k dmavaivopat autév £xouva9
év 1IN diavoia.

EKTIKQOG (8): od kTilw je perfekt aktivni €KTIKO | KEKTIKA, a
pasivni samo éktiopal. Glagol je dobro poznat iz Septuaginte,

Stih 11. dotpa @ida kai motvia NUOE: zazivanje Nodi i hodanje
nocu do kuce dragoga mnogo podsjeéaju na starijega helenisti¢kog
pjesnika Asklepijada Samljanina, ucitelja Teokritova, koji u nekim
svojim epigramima izriCe i ljubavna Cuvstva. Te su pjesmice najljepsi
produkti klasicne ljubavne poezije. Buduéi da su po njemu prozvana
dva asklepijadska stihall), vjerojatno je da je on osim saCuvanih
epigrama pjevao i Ciste lirske pjesme.

nowvia NUE: ,,Casna Noci“. Tim se rije€ima priziva bozica noci
i kod Euripida, Orest 174: motvia, motvia NOE ... €pePdbev 101
»casna, €asna Noci, iz mraka hodi“. Kod Homera je: NUOE ourteipa
(= 259) ,No¢ krotilica® i NOE 6o} (= 261) ,No¢ brza4 a kod
Hesioda: péhaiva NOE (Teog. 123), ,crna noc¢“. Pjesnik TuZaljke
oslanja se dakle na tragediju, a to rado ¢ini i na drugim
mjestima.

OUVEPWOQ [OL: CLV-EPAV ,,zajedno ljubiti“ pa po tom ,,suosjecati.
No¢ suosjeéa s djevojkom time S§to je prati (mopdmepgov pe 12)
skrivenu do kuée ljubavnikove.

Stih 13. ékdotov dyel pe: Kipranka me, kaZze djevojka, njemu
izru€enu (éxkdotov: kao zarobljenicu) vodi i silni Eros koji me je
osvojio. Djevojka polazi dakle do kuée svoga dragoga opremljena
punom ljubavi. A to kazu i slijedeca dva stiha (15i 16): guvodnyév
€Xw TO MOAOL Tup ToUV TN Yuxr Mou Kaloyevov — ,pratilica mi je
velika vatra koja u mojoj dusi gori“.

Stih 15. ouvodnydv: ouv-0d-ny«oc (olv, 00-0¢, nyéopat) ,,voda
na putu, pratilac*. Rije¢ nije zabiljezena ni u kojem od poznatih
rijeCnika. Tu su samo rijeCi: ouv-00elw ,zajedno putovati®, cuvodia
»Zajednicko putovanje” i 6d-nyd¢ ,,voda“. Po tom bi se rijeC auvodnyoq
imala smatrati ovdje kao nova rije€. Ipak, mozda je samo slucaj
da rije¢ prije toga nije nigdje upotrebljena, jer su sloZenice sa olOv
inaCe vrlo obicne.

Stih 17. i d. Ta0td p5 adIkel, tadtd w5 éduva: i u drugoj strofi
daje se, eto, djevojka nakon nekoliko ljubaznih rije€i na zamjeravanje
i tugovanje, nazivajué¢i dragoga varalicom koji je prije poricao da
se priblizio k njoj iz ljubavne poZude, a sad kad je uZio ljubavnu
slast, ho¢e da zbog neznatne stvari prekine s njome.

Stih 18. @pevanatng: @pev-andtng (@priv, Amotow) ,.koji dusu
vara, varalica“. RijeC se nalazi i u Novom zavjetu, u pismu Titu 1,
10, a glagol @pevanatdw u pismu Galaéanima 6, 3.

u) Isp. Gréka metrika § 122. i 126.
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Stih 20. pou: mjesto pot u Diehlovu tekstu uzeli smo ovdje
Wilamowitzovu lekciju pou koju i smisao trazi: @duevog eival tou
épdv Pou altiav.

Stih 23. i d.: s tim se stihom po€inje tre¢a strofa i odvija se
dalje u dohmijskim dimetrima. Djevojka veC stoji pred kucom dra-
goga, tuzi i otkriva mu bol svoje duSe, a on unutra pijancuje i za-
bavlja se s drugom. ,Bijesna sam od ljubomora“, veli ona, ,,i iz-
jedam se u svojoj osamljenosti. Baci mi bar vijence da ih pritisnem
na svoja osamljena njedra. Primi me u kucu. hocu da ti robujem®.
Tako djevojka — ali odgovora iz kuée nema.

Stih 25. T10o0¢ otepdvoug PaAe: misle se vijenci kojima su se
gosti kod gozbe ovjenCavali. Mijesto ljubavnika pritisnut ¢e ona na
svoje grudi njegove vijence.

Stih 26. xpwtigBnoopat: u stihu 36. je infinitiv xpwti¢eobal.
Prvom izdavacu nije bila rije¢ pravo jasna, ali ju je Wilamowitz12)
vrlo lijepo objasnio, dovedavsi je u vezu sa 139. stihom pomenute
Teokritove idile: kai Taxy xpw¢ emi xpwTti memaivero. Kad su naime
Simeta i Delfis legli jedno uz drugo, stala se koza (xpwc) uz koZzu,
tj. tijelo uz tijelo, otopljavati, i izvrSi se ono najznatnije (EmpdxOn
Td péyiota). Bit ¢ée dakle, da je glagol xpwTtieaBal bio u to doba
u obicaju za spolno povezivanje. U tom znaCenju dobro pristaje na
oba citirana mjesta (26 i 36).

Stih 27. «oupie: isti nagovor javlja se i u oStecenoj kolumni
Il. u stihu 2., 8 i 10. Djevojka, vjerojatno, hoCe da se njime ponizi
pred ljubavnikom, a mozZda Zeli da oznaCi na taj nacin svoj niZi
drustveni polozaj. — Po tom je stihu, kako je veé re€eno, tuzaljka
dobila natpis AmokekAewpévn (zatvorena iz kuce, iskljucena).

Stih 28. €0dokw: poznija, tj. helenisticka rijeC. EOVOOKW OG0UAELEIV
znaCi toliko kao €0 Jokel pot douAelelv ,,dobro mi se €ini, svida mi
se, veseli me, spremna sam robovati“. Po tom je i €0dokia ,veselje,
zadovoljstvo“, a u bizantinsko doba Zensko ime: EU0dokia.

Stih 20—32. Ne dobivsi odgovora na molbu da bude pustena
u kuéu, govori djevojka o tri ljubavi: o pomamnoj ljubavi, o osta-
janju kod jedne ljubavi i o osamljenoj ljubavi. Pomamna je ljubav
velika muka, jer kod nje valja snositi ljubomornost, valja je prikri-
vati i istrajati (kao npr. sada pred zatvorenim vratima). Ostajati
vjerno kod jedne ljubavi oznaCuje djevojka kao nerazumno, a za
osamljenu ljubav (0 poviog €pwc) veli da dovodi u ludilo,

Stih 31. U tom stihu poniStavamo Diehlovu interpunkciju iza
glagola mpooka®n te interpungiramo s Wilamowitzom iza rijeCi pévov,
jer je smisao tako bolji.

Stih 32. poviog €pwc: poviog, ov je onaj koji sam samcat Zivi.
RijeC se upotrebljava samo za divlje Zivotinje koje ne Zive u skupu,
nego osamljeno: poviov dakoc ,.osamljena zvijer. Po tom je i poviog
épw¢ takva ljubav koja nema kraj sebe nikoga na koga bi se pre-

xg Kleine Schriften 11 107.
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nosila. Stvar je lijepo objasnio Wilamowitz13d ovom biljeSkom: ,,Auch
die pompeianische Verfluchung dessen, der die Liebe miBgdnnt, kommt
einem in den Sinn, die eigentlich lautet illum in desertis montibus
urat amor und parodiert wird illum secretis montibus ursus edat [CIL
IV 1645 = Carm. Lat epigr. 953. 954]. Im ersten Falle ist es der
povIog ‘Epwg, im zweiten ist der Bar ein poviov ddkoc

yap: mjesto Diehlove lekcije 6 ydp poviog epwg uzeli smo Wi-
lamowitzovu 6 povidg &’ epwg, jer tre¢a od navedene ftri ljubavi ne
moZe biti privezana uz ostale dvije rijeCcom ydp.

Stih 33. i d. Promjena metra na tom mjestu raSclanjuje strofu.
Buduéi da djevojka prvim svojim nagovorom, izreCenim u obliku
molbe, nije niSta postigla, govori ovdje ponovo, ali sada ne moli,
nego prijeti: ,,Znaj, ¢ud mi je neodoljiva kad me gnjev obuzme. Bi-
jesna sam kad sama spavam, a ti bjeziS u drugi zagrljaj# Kad ni
prijetnja ne koristi, spremna je na pomirenje: ,,Ako smo se sada za-
vadili, treba da svadu odmah i poravnamo. Zar nemamo prijatelje da
presude tko je kriv4® Sirota, toliko Zeli pomirenje te ne preda ni pred
tim da bude sama optuzena kao uzro€nica svade makar nije kriva.

Stih 35. povokoitiow: glagol je poznat ve¢ u klas. gréckom
jeziku; isp. npr. Aristof. List. 592.

Stih 36. XpwTtileaB’: isp. biljeSku uza stih 26.

Stih 40. Tu se svrSava | kolumna papirusa i poCinje Il. Od
nje je sauvan samo dvadeset jedan stih, ali toliko oSteen da se iz
ostataka ne moZe odrediti o ¢em je djevojka jo§ govorila, kako se
radnja dalje razvijala i kako se svrSila. Neki nagadaju da se strast
u daljem toku radnje pojacala, ali da svrSetak nije bio veseo.

Na kraju preostaje joS da damo metricku analizu onih dije=
lova ,.TuZaljke4 koji nisu obradeni u ,,Grékoj metricid4

A. Strofa Il 11—22: dotpa @ira >

N- K& e Kikj- iu u - Vv ~ jamp. trim.
VIW — VIKI  1KJ— — KJ — jamp. dim.
— —_— — dohm.
K- oKa- - juuou - jamp. trim14).
15 anap. dohm. -f jamp. m.
—= s [------ _ anap. dohm. dim.
jamp. dim.
- jamp. m.
dohm. + anap. dohm.

13 Kleine Schriften 11 100, bilj. 1.
14 Metricka shema stihova 12—14 data je na osnovu ovako pomjeSienib
rijeci:
TOPATEUYPOY €TL PE VLV, TPES OV
 Ko*pig ékdotov
Aayel PE XW TOAUG Epw¢ mapoAafv,
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20 ywW——mo-ro—— dohm. dim.
— - —wW— dohm.
jamp. dim.15H

U strofi, koja izrice uzbudenje, €eznju, ljubav i na kraju pri-
govaranje, javljaju se stihovi koji posve odgovaraju tom duSevnom
raspolozZenju, tj. jambi pomijeSani s dohmijima i anapestima (= ana-
pestiCkim dohmijima). Od jamba dolazi: trimetar (dvaput), dimetar
(triput) i monometar (dvaput); od dohmija: dimetar (jedanput) i
monometar (triput); od anapestickih dohmija: dimetar (jedanput) i
monometar (dvaput). Zaglavnih stihova u strofi nema, pa se peri
ode odreduju samo po sadrZaju:

a. Stih 11—14=jamp. trim. 4-jamp. dim. -f dohm. + jamp. trim.
b. Stih 15—16=anap. dohm. 45jamp. m. 4-anap. dohm. dim.

c. Stih 17—22 - jamp. dim. 4jamp. m. 4 dohm. 4 anap. dohm. -f
dohm. dim. 4 dohm. 4-jamp. dim.

B Strofa Tl 33—40 (svrietak): yivwox5 6Tt KTA.

33-—---- uoj-uu-J|-vu- jamp. trim. (hor.)
- —1 dohm. 4 jamp. m.
3B — _— dohm.
ww——"|yuu-~- anap. dohm. 4-jamp. m.
—W — W —Kj— dohm. + jamp. m.
dohm.
—y uu -mluu - \jkj— jamp. m. + anap, dohm.
jamp. dim.

I u toj su strofi pomijeSani jambi s dohmijima, Cistim i ana-
pestickim. Od jamba dolazi: trimetar (jedanput), dimetar (jedanput),
monometar (Cetiri puta); od dohmija javljaju se samo monometri
(Cisti, Cetiri puta, a anapestiCki dvaput). Jampski trimetar u stihu
33. upravo je horijampski trimetar, a u prvoj polovini 40. stiha stoji
mjesto jampskoga trohejski metar.

Zaglavnih stihova nema ni ovdje pa se periode odreduju po
sadrzaju, i to:

a. Stih 33—36 = jamp. trim. (hor.) 4-dohm. 4 jamp. m. 4~dohm. 4
anap. dohm. 4-jamp. m.

b. Stih 37—40=dohm. 4jamp. m. 4dohm. 4jamp. m. 4 anap.
dohm. 4-jamp. dim.

15 U prvom dijelu stiha zamijenjen je jampski metar trohejskim. a to je
metriCki dopusteno, jer su te dvije mjere kvantivativno posve jednake.
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Navedene metricke sheme jasno predoCuju u kakvu se ritmu
odvijaju obje strofe. Ali njih bismo, uza sve to, pravo razumjeli tek
onda, kad bi nam bila poznata i njihova melodija, tj. kad bismo
ih mogli i zapjevati onako kako ih je pjevao hilarod.

Zagreb. N. Majnaric.

INHALT
N. Majnari¢: DES MADCHENS KLAGE (AmoKeKAEIPEvn)

Nach einer kurzen Einleitung, worin Uber das Fragment, den ersten He-
rausgeber, den Inhalt und Wert, die Sprache und den Rhythmus der Klage
berichtet wird, bringt der Verfasser den kritischen Text, die Ubersetzung und
einen sachlichen und sprachlichen Kommentar. Am Ende des Aufsatzes werden
die metrischen Schemata beschrieben und verteilt. Auf einzelnes einzugehen ist
hier nicht mdglich,

PLUTARCHEA O FAC. LUN. 28 P. 943 E)

Plutarchus scribitl) od Yuxai oopwvtal kad' A1dnv3d, sed rectum
est kaB’ Atdou (scii, oikov); sententia mea nititur usui in vetere grae-
co sermone: €1 "AI1d600 (scii, oikov), ev Adou (scii. oikw). Apud
Homerum X 389 eiv Afdoo, Q 593 eiv ATd0og¢, @ 48 e1¢ Aidao;
totum apud Homerum ev "Aidoo doyolotv jacet; saepe inscribitur:
W 19, 103, 179, 0350, v 208, w 204, 264. etiam conf. Sophoclis
Ajac. 865 €v Aldou. Philoctet. 1349 €1 A1dou poAciv. Aristophanis,
Ran. 69 €1¢ "Awdou, Euripidis, Troad. 442 ¢¢ Aidou, 445 é¢A1dou.
Etiam apud Homerum ¢ 97 AABe katd otopa @owviov aipa. B 163
1 vuv katd Aadv Axalwv, M 646 kat’ altoug (= ém* altolg)
aiev dpa, A 108 katd otnBoc PdAe doupi etc.

Athenis. A. N. Zumpos.

X Conf. Flutar., fac. lun. 28 p. 943 E
2) Conf. 98 fragmentum Heracliti. Diels — Kranz§



