ILLYRII PROPRIE DICTI

Unter den vielen schwierigen Fragen, mit denen sich jeder Versuch
der Erforschung der sprachlichen und ethnischen Verhéltnisse und der
Uberreste materieller Kultur in den illyrischen Provinzen des rémischen
Reiches auseinanderzusetzen hat, nimmt die nach der urspringlichen
Bedeutung und spéateren Erweiterung des illyrischen Namens eine
besonders wichtige Stelle ein. Es stehtfest, dal} der Name Ilyrii(HiXXOpi<H,
Hillurii))) in &ltester Zeit auf die Bevolkerung der stidgstlichen Gebiete
beschrénkt war und sich spater ins Binnenland und nach dem Nordwe-
sten verbreitet hat. H. Krahe2 nimmt an, dall der Name schon von den
Griechen auf benachbarte und sprachlich verwandte Volkerschaften
Ubertragen wurde. So ahnlich auch Fluss3. Dagegen schreiben A. Mayer4),
und H. Kronasser die nachtrégliche Verbreitung des Namens der ro-
mischen Verwaltung zu, die alle Besitzungen auf dem nordwestlichen
Balkan nach dem Volk nannte, welches in diesen Gegenden als erstes
unterworfen wurde. In diesem Zusammenhang wird auch die Nachricht
des Plinius (N. h. 3, 144), dal im duBersten Sldwesten der Provinz
Dalmatien Illyrii proprie dicti saBen, verschieden beurteilt.
Gewdhnlich sieht man darin eine Bestatigung dafir, daf der Name
Ilyrier anfanglich auf den Sidosten beschrénkt war, ohne auf die Be-
deutung der Stelle fir die Topographie der Provinz Dalmatien naher
einzugehen. Krahe6 glaubt, es handle sich um einen unbedeutenden
Stamm, dessen Namen auf die sprachlich und volkstiimlich verwandten
Nachbarstamme (bertragen wurde. Gegen eine solche Auffassung hat
sich schon Zippel? ausgesprochen, indem er bezweifelt, dafl ,,jemals
ein Teil des illyrischen Stammes vor den anderen diesen Namen gefiihrt
hat“. Er glaubt, dal’ die entfernteren Stamme nérdlich von der Miindung

*) Diese alteste Namenform kann man aus der Inschrift IG 1,277 = Ditten-
berger3) I, Nr. 96 erschlieBen und aus Plaut. Trinum. 852: Hilurica facies
videtur hominis. Daneben ist auch fir das Jahr 228 v. u. Z. ein Triumph
des Cn. Fulvius Centumalus ex Illurieis in den Fasti triumphales verzeichnet.
(Ed. Mommesen, CIL 1, und Pais, Fasti triumphalespopuli Romani I—I1,Rom 1920,112)

2 Die Sprache der lllyrier I, Wiesbaden 1955,3.

3 RE s. v. lllyrioi, Suppl. 5, 312.

4 Die Sprache der alten Illyrier I, Wien 1957, 166.

0 Zum Stand der Illyristik, Linguistique balkanique 4, Sofija 1962, 2 ff.

6 L. c. So auch D. Rendi¢-Miocevi¢, lliri, Enciklopedija Jugoslavije, Za-
greb 1960, 328.

7 Die romische Herrschaft in Illyrien bis auf Augustus, Leipzig 1877, IOf.
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des Drilon den Griechen zuerst nur unter dem Sammelnamen Illyrier
bekannt waren. Mayer® und Kronasser9 interpretieren die Stelle als
indirekte Erinnerung an das illyrische Konigreich unter Pleuratus und
Gentius und verwerfen die Mdglichkeit, es als Zeugnis tGber den Stamm,
der urspriinglich den Namen lllyrier trug, aufzufassen. Fir beide ist
Illyrii nur ein Sammelname.

Bei diesem Stande der Forschung dirfte es nitzlich sein, diese
Frage, die bisher in breiteren Zusammenhangen behandelt wurde,
einmal ganz fur sich allein aufzurollen, um durch eine eingehende
Interpretation der einschldgigen Stellen, zu einer gesicherten Beurtei-
lung dessen zu gelangen, was unseren Quellen eigentlich zu entnehmen ist.

Um die Nachricht des Plinius richtig wirdigen zu kénnen, muf
man sie im Zusammenhang der Beschreibung des Konvents von Narona
betrachten. Plinius hat Dalmatien, wie andere Provinzen auch, nach
ihren Gerichtssprengeln beschrieben. Uber den Konvent von Narona
sagt er 3,142—144 folgendesR):

Narona colonia terti conventus a Salona

LXXXVp.,adposita cognominis sui fluvio a mariXX
p. M. Varro LXXXVIII civitates eo ventilasse auc-
tor est. nuncsoli propenoscunturCeraunidecu-
riis XXII, Daversi XVII, Desitiates GUI, Docleatae
XXX, Deretini XIIll, Deraemistae XXX, Dindari

9 L. c
8 0. c. 15

%) Der Text ist an mehreren Stellen, besonders bei Namen, nicht ganz sicher.
Die Handschriften geben oft mehrere Varianten. Fir Rezension und Emendation
vgl. folgende maRgebenden Ausgaben : Detlefsen, C. Plinii Secundi Naturalis Historia,
vol. I, Berlin 1866; Detlefsen, Die geographischen Bicher der Naturalis Historia
des C. Plinius Secundus, Berlin 1904; Mayhoff, C. Plini Secundi Naturalis Historiae
libri XXXVII, Leipzig 1906.

Die Textgestalt, von der unsere Untersuchung ausgeht, ist keiner der Ausgaben
direkt entnommen, sondern auf Grund des dort gebotenen ausfiihrlichen kritischen
Apparats hergestellt worden. Es ist eine Recensio, die mit einem Mindestmall an
Emendationen die handschriftliche Uberheferung wiedergibt. Die meisten Varianten
sind fur die vorliegende Untersuchung ohne Belang. Auch im letzten Abschnitt von
eo namqgue tractu ab, auf den es hier eigentlich allein ankommt, war se
leicht, nach den aufgestellten Prinzipien zwischen den Lesarten zu wahlen. So haben
die Handschriften hinter Labeatae senedi rudini oder senerudini.
Alle anderen Lesarten lassen sich auf diese zurtickfihren. Da ist dann die Lesung
Senedi Rudini (Mayhoff) der Uberlieferung am treuesten, wéhrend die Alter-
nativvorschlage Enedi Rudini (Detlefsend und Endirudini (Detlefsenl)
sich mehr von ihr entfernen.

Weiter haben die meisten Handschriften und unter ihnen die &altesten und
besten die Lesart re tin et (soauch Detlefsen1. Aus welchen auch immer Griinden
Mayhoff die Variante re tin e nt, die nurin vier recentiores und deteriores vorkommt
in seinen Text aufgenommen hat, hat er sich dadurch vom Hauptstrom der Uber-
lieferung entfernt und wir haben keinen Anlal, ihm darin zu folgen. Dies um so
mehr, als der Text auch ohne die Annahme dieser Lesart gut verstandlich ist. Im
Ubrigen, auchwennman retinent lesen mufite, hatte das fur unsere Untersuchung
keine wesentlichen Folgen.
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XXX, Glinditiones XLII, Melcumani XXIIl, Na-
resi, CIl, Scirtari LXXIl, Siculotae XXIIll, popula-
toresque quondam Italiae Vardaei non amplius
qguam XX decuriis, praeter hos tenuere tractum
eum Ozuaei, Partheni, [Cavj, Henasi, Masthit aet

Arinistae. a Narone amne Cp. abest Epidaurum
colonia, ab Epidauro sunt oppida civium Roma-
norum Rhizinium, Acruium, Butuanum, Olcinium
quod antea Colchinium dictum est, a Colchis
conditum, amnis Dirino superqu.e eum oppidum

civium Romanorum Scodra amari XVIIl, praeterea
multorum Graeciae oppidorum deficiens memo-
ria nec non et civitatium validarum, eo namque
tractu fuere Labeatae Senedi, Rudini, Sasaei,
Grabaei proprieque dicti Illyri et Taulanti
et Pyraei. retinet nomen in era Nymphaeum
promunturium. Lissum oppidum civium Roma-

norum ab Epidauro Cp.

Die Angaben uber den Konvent von Narona sind ganz glei-
cher Art wie die Beschreibung der (brigen zwei Konvente von Dalma-
tien und der meisten anderen Provinzen. Plinius hat die Exzerpte seiner
Quellen ganz mechanisch und oberflachlich zu einem fortlaufenden
Text vereinigt. Deshalb war es nicht nur mdéglich seine Quellen-
schriften mit groBer Sicherheit zu bestimmen, sondern auch die einzel-
nen Satze im Text des Plinius kdénnen den verschiedenen Quellen mit
Bestimmtheit zugewiesen werden. In unserem Abschnitt muf man
mit zwei Quellen rechnen, einer amtlichen formula provin-
ciae Dalmatiae und einer paraplusartigen Beschreibung der
Mittelmeerkisten, die von M. Terentius Varro stammt. Es laf3t sich
nicht mit Sicherheit bestimmen, in welchem Werk des Polyhistors sie
enthalten war, aber in Betracht kommen in erster Linie De anti-
quitatibus rerum humanarum et divinarum
und De ora maritim al). Die geographische Grundlage unserer

10 Uber die Quellen der geographischen Biicher des Plinius vgl. Oehmlichen,
De M. Varrone et Isidoro Characem, Acta phuologica Lipsiensia 3, 1873, 399 ff;
Plinius, Studien zur geopraphischen und kunsthistorischen Literatur, Minchen 1880.
Detlefsen, Agrippa und Augustus als Quellenschrifsteiler des Plinius flir die Geographie
Spaniens, Commentationes in honorem Th. Mommsen, Berlin 1878, 26 f. Reitzenstein,
Die geographischen Bicher Varros, Hermes 20. Detlefsen, Vermutungen uber Varros
Schrift De ora maritima, Hermes 21. Klotz, Quaestiones Plinianae geographicae,
Quellen und Forschungen 11, Berlin 1906. Detlefsen, Die Geographie Afrikas bei
Plinius und Mela und ihre Quellen; Die formulae provinciarum, beides in Quellen und
Forschungen 14, Berlin 1908; Die Anordnung der geographischen Bicher des Plinius
und ihre Quellen, Quellen und Forschungen 18, Berlin 1909. Kroll, RE s. v. Plinius
Secundus, Bd. 21, 304. Dahlmann, RE s. v. Terentius Varro, Suppl. 6,1231. E. Korne-
mann, Klio 1 (1901), 334, A. Klotz, Klio 24 (1930/31) 38 ff, 412, E. Polaschek,
Studi Aquileiesi (1953) 38, Anm. 12, 45, Anm. 32.
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Beschreibung stammt von Varro, der 3,142 ausdriicklich als Gewahrs-
mann angefuhrt wird. Somit ist fur unseren Abschnitt der Para-
plus Varros als Quellenschrift mit groBter Sicherheit bestétigt, um
so mehr als dies fir die gesamte Erdbeschreibung des Plinius anzu-
nehmen istll). Aus dieser Schrift hat Plinius das ganze Geriist seiner
Darstellung und viele Nachrichten genommen. In der Beschreibung
Dalmatiens stammen auch die einzelnen Entfernungsangaben aus
Varro. Diese stehen in Widerspruch mit den Angaben (ber Breite
und Lénge der illyrischen Provinzen, wie sie 3,150 am Ende der ganzen
Beschreibung nach den Commentarii zu Agrippas Weltkarte gegeben
werden. Auch wird dort die Kiiste der Provinz vom Arsia bis zum
Drilon vermessen, waéhrend die kleineren Entfernungsangaben von
Pola ab gegeben werden. Es ist Klar, dal3 es sich hier um zwei verschie-
dene Quellen handelt, wobei Agrippa die zeitgendssischen Verhalt-
nisse beriicksichtigt, die andere Quelle dagegen setzt die Grenze Ita-
liens noch am Wasserlauf Formio bei Tergeste an. Diese alteren Entfer-
nungsangaben konnen mit grofer Wahrscheinlichkeit dem varro-
nischen Paraplus zugeschrieben werdenld. Die Nachrichten Varros
sind daran zu erkennen, dal® sie in Form einer Kistenbeschreibung
gegeben werden und oft auch altere Zustdnde wiedergeben.

Die Nachrichten seiner Hauptquelle hat Plinius dadurch ver-
vollstandigt, daB er die offizielle formula provinciae heran-
zog, die Angaben des Paraplus von dort erganzte rnd in Betreff der
zeitgendssischen Verhéltnisse berichtigte. Diese formulae waren
amtliche Listen, in denen alle Gemeinden (civitates im wei-
teren Sinne) der Provinzen fiir jeden Konvent angefiihrt wurden mit
Angabe ihrer Stellung und ihres Ranges im Rahmen der provinzi-
ellen Selbstverwaltung. Aus dieser Quelle stammen alle Nachrichten
tiber Rang (colonia, municipium, oppidum, civitas stipendiaria) und
Burgerrecht der einzelnen Gemeinwesen. Aufler an diesem charak-
teristischen Inhalt lassen sich die Stellen, die auf die formula
provinciae zurickgehen, daran erkennen, dal die Namen der
Stédte und Gemeinden in alphabetischer Reihenfolge angefiihrt wer-
den ohne Riicksicht auf die geographischen Verhaltnisse. Diese for-
mulae wurden bei der ersten Einrichtung jeder Provinz nach den
Bestimmungen des siegreichen Eroberers aufgestellt und im Laufe
der Zeit wiederholt veréndert und dabei mit Zusétzen versehen. Es
waren das amtliche Verzeichnisse, unentbehrlich fir die Verwaltung
der Provinzen und hatten keine Angabe Uber ihren Verfasserld. Unser
Abschnitt gibt keinen AnlaR an eine weitere Quelle zu denken. Sein
Wortlaut 1aBt sich zwanglos auf die zwei genannten Quellen zurlick-
flihren. Gleich der erste Satz ist aus beiden kompiliert. Die geogra-
phische Lage von Narona und die Entfernungsangaben stammen aus

n) Vgl. Detlefsen, Die Anordnung, 45—47, Kroll 304.
12) Vgl. Detlefsen, /. c.
13 Vgl. Detlefsen, Die formulae, 56, Die Anordnung, 46.
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Varro. Dagegen sind die Nachrichten, Narona sei eine colonia
und Sitz eines conventus iuridicus, zweifellos der for-
ni u la entnommen. Doch war vom Gerichtssprengel von Narona
auch bei Varro die Rede, denn er wird expressis verbis als Gewahrs-
mann daflr angefiihrt, dal 89 Gemeinwesen in ihren Rechtssachen
auf das Gericht in Narona angewiesen waren. Dieser in der alteren
Quelle bezeugten Lage werden dann die zeitgendssischen Verhéltnisse
entgegengestellt, indem aus der formula in alphabetischer Rei-
henfolge die civitates angefuhrt werden, die nach dem amtli-
chen Verzeichnis zum Gerichtssprengel von Narona gehdren. Wegen
des Ausdruckes nunc soli prope noscuntur kann man
annehmen, daf} Plinius einige Namen der Liste ausgelassen hat, weil
sie ihm ganz bedeutungslos erschienen sind. Auch in der Beschreibung
des Konvents von Scardona ist er so vorgegangenl). Unter diesen
civitates sind natirlich civitates peregrinae zu ver-
stehen, also die alten Stammesverbande, die ohne irgendeine Form
des Birgerrechtes und unter Beibehaltung ihrer von der Urbanisation
wenig beruhrten Lebensformen in das System der lokalen Selbstver-
waltung einbezogen waren. Auch die Zahl der Unterabteilungen eines
jeden Stammes wird nach dem amtlichen Verzeichnis angefuhrt. Der
geographische Gesichtspunkt bleibt in dieser Aufzahlung ganz vernach-
1assigt, wie das auchinder formula provinciae der Fall war.

Gleich darauf kehrt Plinius zu Varro zuriick. Dieser hatte die
Schilderung der Kiiste in zwei Abschnitte (tractus) zerlegt. Vom
Naron bis zur Kolonie Epidaurum und von dort bis Lissus und dem
Flu® Dirino, je zu hundert millia passuum. Da die formula
provinciae diese geographische Gliederung nicht kennt, hat er
aus ihr die civitates gleich fir den ganzen Konvent angefihrt.
Es ist charakteristisch fiir seine oberflachliche Arbeitsweise, dafll er
es gar nicht versucht die Beschreibung in den verschiedenen Quellen
in Einklang zu bringen. Er holt jetzt aus Varros Paraplus einige der
Stamme nach, die in republikanischer Zeit in dieser Gegend safRen.
Erst nachher wird der tractus durch Epidaurum abgeschlossen und
erst da erfdhrt man von Plinius, dall is tractus nicht der ganze
Konvent von Narona ist, wie man ja zuerst notgedrungen schlielen
muB, sondern nur der Abschnitt vom Naron bis zu Epidaurum. Dal3
Epidaurum den Rang einer Kolonie hatte, dirfte der formula
provinciae entnommen sein. Es folgt nun die Beschreibung des
néchsten tractus von Epidaurum bis Lissus an der Mindung des
Drilon und zwar aus Varros Paraplus. Das zeigt die geographische
Anordnung der Stadte, die jetzt erwahnt werden: Rhizinium, Acruium,
Butuanum, Olcinium, Scodra, Lissum. Nur ihr Rang als oppida
civium Romanorum ist dem offiziellen Verzeichnis enthommen.

1) Vgl. 3,139 populorum pauca efatu digna aut facilia
nomina. Und etwas weiter: ex quibus Lacinenses, Stulpinos,
Burnistas, Olbonenses nominare non pigeat.
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Bei Olcinium stammt die Nachricht ber den Ursprung der Stadt und
die &tiologische Paretymologie ihres Namens sicher aus Varro. Dieser
tractus war stark urbanisiert und hier wohnten keinein civitates
organisierten Stammesverbénde. Diejenigen aber, die in der frihen
Kaiserzeit noch im Hinterlande dieses tractus saflen, wie dieDocleatae,
sind schon im alphabetischen Register der civitates angefiihrt
worden. Nachdem Plinius aus Varro die Stadtgemeinden (oppida)
angefuhrt hat, die auch nach der formula zum Konvent von Narona
gehdrten, erwéhnt er, indem er immer Varro als Quelle folgt, daf es
friher hier nicht nur andere Stadte sondern auch starke Stamme (civi-
tates) gegeben hat. Und jetzt z&hlt er die Stdamme auf, die friher auf
diesem zweiten tractus zwischen Epidaurum und Lissus ihre Gaue
bewohnten:eo namque tractu fuere Labeatae, Senedi,
Rudini, Sasaei, Grabaei proprieque dicti Illyri
et Taulanti et Pyraei.

Die Anordnung dieser Stdmme ist schwer zu erkldren. Da Plinius
bei ihrer Aufzahlung seiner alteren Quelle, also Varros Paraplus, folgt,
wirde man eine Anordnung nach geographischen Kriterien erwarten.
Andere Nachrichten tiber ihre Wohnsitze haben wir nur fiir die Labeatae
und die Taulantii. Auch fir die Pyréder lassen sie sich ermitteln, falls
dieser Stamm mit den MAnp~iol, gleichzusetzen ist, von denen Strabo
(7,5, 5) berichtet, daR sie den Kiistenstreifen gegeniber der Insel Korkyra
(Kor€ula) bewohnten1y. Auch Mela (2, 3) setzt die Pyraei im Westen
unseres Gebietes am Naron an, was stark fiir eine solche Identifikation
spricht. Dabei darf aber nicht Ubersehen werden, dal Appian Illyr.
16 unter den Stdmmen, die Oktavian in den Feldziigen 35—33 v. u. Z.
unterworfen hat, auch die Mup~oodiol erwahnt Diese kdnnten leicht
identisch sein mit den Pyraei des Plinius, zumal neben beiden die TauAdv-
Tiot erwédhnt werden. Es ist aber wenig wahrscheinlich, daB es sich
dabei um die TlAnpaiol Strabos handeln konnte, da diese bei Appian
lHlyr. 10 als MoaAdpkk erwahnt werden, und die Rémer das Kistengebiet
auch durch die Wirren des Burgerkrieges hindurch in ihrer Gewalt
zu behalten stark genug waren1). Es ist also die Annahme vorzuziehen,
daB die Pyraei des Plinius identisch sind mit den TMuplocaiot Appians
und daB sie in der Nachbarschaft der Taulantier safen im stddstlichen
Binnenlande, aber noch nicht in der Provinz Makedonien. Es ist wahr-
scheinlich, daB Mela diese Pyraei mit den Plaraei verwechselt hat,
und so nennt er sie als bedeutenden Kdistenstamm am Naron. DaR
er diesen Fluf3 als Grenze von Liburnien angibt, zeigt, daB er sich in
dieser Gegend nicht sehr gut auskennt und mit seinen Quellen ziemlich
fliichtig umgegangen ist. Die Pyréer dirfen nicht mit den Plerdern
gleichgesetzt werden, solange es maoglich ist flir die ersteren einen unab-

15 Diese Annahme ist ganz allgemein verbreitet. VVgl. Mayer |, 275.

15a) Der Zug des Asinius Pollio 39. v. u. Z. gegen die Parthiner im Hinterland
von Epidamnos war nicht wegen ihres Abfalles von den Romern ndtig, sondern weil
sie die Partei der Republikaner stark unterstutzt hatten. VVgl. Appian BC 5, 75. Ganz
unbestimmt Dio 48, 41, 7.
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hangigen Beleg anzufiihren . Die Lokalisation bei Mela ist nicht bestimmt
und glaubwiirdig genug, um die Identifikation notwendig zu machen.
Uber die Gaue der anderen hier angeflihrten Stdmme weil3 man nichts.
Nun ist es aber sicher, dal die Labeatae das Gebiet um den See von
Skodra (Labeatis palus) bewohnten. Livius 44, 31, 2—3 bezeugt
das ausdriicklich, und er folgt darin Polybius. Unsere Liste beginnt
also mit einem Stamm, der ganz im Osten des tractus saf. Das
spricht gegen die Annahme einer geographischen Reihenfolge.

Die Taulantier, die als vorletzte aufgezahlt werden, gehdren be-
stimmtin den Siidosten. Thr Name ist in der Uberlieferung an die Gegend
um Epidamnos gebunden. Doch haben sie in einer Zeit, die den rémi-
schen Eingriffen an der Ostkiiste der Adria weit vorausgeht, im 5. und 4.
Jahrhundert v. u. Z., ihre Herrschaft anderen benachbarten Vélkern
aufgedrangt und ihren Einfluf in der Gegend um Epidamnos und
Apollonia geltend gemachtl. In der Umgebung von Epidamnos werden
auch die Parthiner genannt (Dio 41, 49, 2; 42, 10, 1; Appian Bell. civ.
5, 75 und Strabo 7, 7, 8; Dazu noch Livius 44, 30, 12), weiter im Siden,
bei Apollonia die Amanter und Bulionen (Plin. N. h. 3, 145, Strabo
7, 7, 8). Also missen die Taulantier mehr im Nordwesten angesetzt
werden. Die Nachricht des Plinius, daR sie noérdlich von Lissus safien,
wird stark gestlitzt durch Appian lllyr. 16, wo die Taulantier unter
den Stdmmen erwdhnt werden, die Oktavian in Illyricum bei seinem
Feldzuge 35—33 v. u. Z. unterworfen hat. Da die Gegend von der
Miindung des Drinus (Drilon) bis zur Grenze von Epeiros zu den &ltesten
und am besten gesicherten Besitzungen der Romer an der 0Ostlichen
Adriakiste gehorte, und die dort ansassigen Stdmme damals gar nicht
von Rom abgefallen warenl&), kann man aus Appian mit Sicherheit
schlieRen, daR die Taulantier gegen das Ende unserer Zeitrechnung
nordwestlich von Lissus wohnten, was ja auch bei Plinius ausdriicklich
steht. Diese nordlichere Gegend, vermutlich etwas weiter im Binnenlande,
wird seit Alters her das eigentliche Stammesgebiet der Taulantier gewe-
sen sein, doch hatte sich in fruheren Jahrhunderten ihr Machtbereich
bis an die griechischen Kistenstédte, besonders Epidamnos, erstreckt18)).
Nachdem sie ihre Vorherrschaft eingebi3t hatten, blieben sie als wenig
bedeutender Stamm auf ihr eigenes Gebiet beschrédnkt, um dann am
Anfang der Kaiserzeit als civitasganz zu verschwinden.

Es ist nicht moglich zu etscheiden, ob die Stdmme des tractus
von Epidaurum bis Lissus in geographischer Reihenfolge angefiihrt
werden. Dall die Labeaten zuerst genannt werden, spricht dagegen,
aber die Taulantier und wohl auch die Pyrder safen noch ostlicher,
wahrscheinlich irgendwo am mittleren Lauf des Drilon und im Gebiet
des Drilonbogens, das bis zum Flusse Mathis noch zur Provinz Dalma-
tien gehorte. Es bleibt fraglich, ob sich auch alle Gbrigen Stdmme in

3> Vgl. Zippel, 20f.
3¥*) Vgl. Anm. 15 a.
36 Vgl. Fluss, RE s. v. Taulantii, 2. Reihe 4, 2526—2527; W. Schmitthenner,
Historia 7 (1958) zoz,



94 R. Katici¢

diesem Raum und im tieferen Hinterland ansetzen lassen, aber ausge-
schlossen ist das nicht, und dem Ordnungsprinzip der Kistenbeschrei-
bung Yarros wirde nur die geographische Reihenfolge entsprechen.

Unter den Stdmmen, die friher auf dem tractus von Epidau-
rum bis Lissus salen, erwahnt Plinius auch die Il1lyrii priprie
dicti. Diese werden noch bei Pomponius Mela (2, 3) erwahnt. Mélas
Beschreibung ist viel weniger ausfuihrlich: Partheni etDassare-
tae prima eius (sc. Adria e) tenent: sequentia Tau-
lantii, Encheliae, Phaeaces. Deinde sunt, quos
proprie Illyricos vocant: tum Pyraei, et Liburni,
et Istria Die Nachrichten Mélas kénnen die Schwierigkeiten bei
der Interpretation der Pliniusstelle nicht I6sen helfen, da seine Angaben
noch viel unbestimmter sind. Eines kann man aber mit Sicherheit entneh-
men. Die Illyriipropriedicti des Plinius stammen aus Varro,
was sich schon aus der Analyse der Beschreibung bei Plinius eindeutig
ergeben hatte. Denn auch Mela folgt Varros Paraplus als Hauptquelle,
obwohl er von Osten nach Westen, also umgekehrt als Plinius, die
Kisten des Mittelmeers beschreibtl). Wo Plinius und Mela iberein-
stimmen, da beruhen sie meistens auf VVarro. Plinius hat nur gelegentlich
Mela als Quelle benutztl®. Man kan also mit Sicherheit annebmen,
daR die Nachricht Gber die Illyrii proprie dicti im Wortlaut
aus Varros Erdbeschreibung Ubernommen worden ist. Somit kannte
dieser die Illyrii proprie dicti im Sidosten der Provinz Dal-
matien und man kann aus der Kompilation bei Plinius mit groRter
Sicherheit ersehen, dal? er sie unter den Stdmmen nannte, fir die das
romische Gericht in Narona zusténdig war.

Das kann daraus erschlossen werden, dall der verwaltungstech-
nische Termincivita san beiden Stellen vorkommt: 3,143 M.V arro
LXXXVIIII civitates eo ventitasse auctor est und
3 144 nec non et civitatium validarum. Varro hat
demnach Illyrii proprie dicti als civitas angeflhrt,
also als einen der amtlich anerkannten Stammesverbénde in der Pro-
vinz. Plinius hat sie in der formula provinciae seiner Zeit
nicht mehr gefunden. Damals war der ganze tractus schon ganz
urbanisiert und zum Gebiet rémischer Burgergemeinden gemacht.
Die alten civitates stipendiariae waren aufgeldst und somit
hatten die Stdmme aufgehort Einheiten im lokalen Selbstverwaltungs-
system zu sein. Erst im nahen Hinterland, in den Talern der Zeta und
der Moraca lebte in seiner Zeit noch der Stamm der Dokleaten. So
hat dann Plinius zuerst die noch bestehenden civitates nach der
formula angefiihrt, und dann eine Auswahl der nur bei Varro verzeich-
neten Stdmme. Diese teilt er auf zwei tractus auch in dieser Ein-
zelheit seiner Quelle folgend. In der Beschreibung des zweiten tractus
zwischen Epidaurum und Lissus hat er zuerst die stadtischen Gemeinden

17) Vgl. Oehmlichen, De M. Varrone et Isidoro Characeno, 399 ff, Klotz 48,
Kroll 306, Dahlmann, 123l.

18 Vgl. Kroll, lc.
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angefiihrt, die auch in der formula vorkamen, und hat sie in der
geographischen Reihenfolge der &lteren Quelle aufgezahlt, indem er
aus der jungeren Quelle den Rang jeder Gemeinde angab. Zwischen
die zwei letzten Glieder der Aufzéhlung, ndmlich Scodra oppi-
dum civium Romanorum und Lissum oppidum
civium Romanorum hat er dann noch etwas von dem hinzu-
gefugt, was nur in der dlteren Quelle verzeichnet war. Dabei war er
leider sehr summarisch und hat nur erwéhnt, dall es auf diesem Gebiet
noch andere griechische Stadte gegeben hat, die nicht als coloniae
oderoppida civium Romanorum inder formula figu-
rieren. Diese Stédte waren anscheinend bei Varro verzeichnet. Aus
derselben Quelle fihrt Plinius einige der Stdmme an, die auf diesem
tractus salen, im amtlichen Verzeichnis seiner Zeit aber nicht als
civitates des Gerichtssprengels von Narona vorkamen. Unter
ihnen und ganz ausdriicklich als einen von ihnen erwahnt
er die Illyrii proprie dicti. In dieser Hinsicht gestattet der
Uberlieferte Text keinen Zweifel. Mayerl9 hat das auch erkannt und
glaubt deshalb den Text &ndern zu missen, indem er -que hinter
proprietilgt und proprie dicti Illyrii als Apposition zu
Labeatae, Senedi, Rudini, Sasaei, Grabaei auffaft.
Doch selbst wenn sich eine solche Anderung des Textes rechtfertigen
lieRBe, wiirde das an der Bedeutung unserer Stelle nichts dndern. Die
geographischen Bicher des Plinius sind voller asyndetischer Aufzéh-
lungen. Auch in den unmittelbar vorangehenden Abschnitten ist diese
Darstellungsform Uberwiegend. Die proprie dicti Illyrii
kdnnten auch ohne -que nur als ein Glied in der asyndetischen Reihe
aufgefalit werden. Hatte sie Plinius als Sammelnamen den aufgezahlten
Volkerschaften hinzufligen wollen, da hétte er das unbedingt in irgend
einer Weise kenntlich machen missen. Da er sich aber an die gewohnliche
Form der Aufz&hlung hélt, ist sein Zeugnis, was diese eigentlichen
Ilyrier betrifft, eindeutig.

Natirlich bedeutet das proprie dicti nicht, daB es sich
bei diesen Illyriern um ethnisch oder gar sprachlich besonders rein
erhaltene handle), sondern es wird der Stamm der Illyrier von allen
denen unterschieden, auf die im Laufe der Zeit die gleiche Benennung
als Sammelname Ubertragen worden ist. Als Varro seinen Paraplus
schrieb, da umfalte der Name Illyrier in der Terminologie der rémi-
schen Verwaltung die Stdmme, die das weite Gebiet von Istrien bis
zu dem Akrokeraunischen Vorgebirge bewohnten. Wenn sich dann
unter den civitates des Konvents von Narona eine befand, die
diesen Namen trug, wie konnte sie gekennzeichnet werden, als durch
das proprie dicti. Illyrii improprie dicti sind eben
alle Stdimme, denen historisch oder aber auch nur verwaltungstechnisch
die gleiche Benennung zukommt.

19 O. c. 166.
) Eine solche Erklarung weist Kronasser 13, mit vollem Recht ab.
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Aus der Nachricht tber die Illyrii proprie dicti bei
Plinius und Mela folgt, daf Ilyrier urspriinglich der Name eines bestimm-
ten Stammes war. Schon sehr friih, zu Beginn der griechischen geo-
graphischen Tradition hat sich diese Benennung auch auf die benach-
barten Stdmme ausgebreitet und ist in der griechischen Literatur zum
Sammelnamen fir die fernen nordwestlichen Barbaren geworden.
Dall Verwandtschaft in Sprache, Lebensformen und materiellen Kultur
dabei eine gewisse Rolle gespielt hat, ist wahrscheinlich, &Rt sich
aber auf Grund allgemeiner Betrachtungen nicht beweisen. Spater
wurde die Benennung durch die rémischen Eroberungen auf den ganzen
Nordwesten der Balkanhalbinsel, ja sogar auf Pannonien und Norikum
ausgedehnt. Fir die Sprache und die ethnische Zugehorigkeit beweist die-
ser jungere Gebrauch natdrlich nichts mehl. Noch weniger hat die gran-
diose Erweiterung des Begriffes Illyrikum in den Verwaltungsreformen
Diokletians etwas mit sprachlichen Verhaltnissen zu tun2l). Der Stamm
aber, von dem der Name ausgegangen war, existierte weiter bis an das
Ende der republikanischen Zeit und war in der rémischen Provinzial-
verwaltung als civitas dem Konvent von Narona zugeordnet. In
der frihen Kaiserzeit ist dann diese civitas zusammen mit vielen
anderen im gleichen Landstrich aufgelost worden, wahrscheinlich um
im Laufe des Urbanisierungsprozesses einer stadtischen Birgergemeinde
untergeordnet zu werden2ig).

Gegen die Auffassung, dafl die Illyrier urspringlich ein Stamm
gewesen seien und dann erst anderen den Namen gegeben hétten, fuhrt
Kronasser2) die schwerwiegende Tatsache an, dal schon bei Ps. Skylax
Ilyrier als Sammelname gebraucht wird, und schon in dieser frithen
Zeit auf das gleiche Gebiet wie spater bezogen wird, so daB er alle
Stdmme von der Miindung des Tityos bis zum akrokeraunischen Vorge-
birge umfalRt. Eine Erweiterung der Bedeutung wdare demnach erst
in der romischen Provinzialverwaltung eingetreten. Doch hat M. Sui¢Z)
in einer grundlegenden Abhandlung (berzeugend gezeigt, daR der
urspringliche Text von Ps. Skylax Periplus gerade dort, wo er die
Ostkiiste der Adria beschreibt, durch umfangreiche Interpolationen
in einer spateren Zeit stark verandert worden ist. Gerade der Gebrauch
der Benennung lllyrier als Sammelnamen fiir eine Reihe von Stdmmen
steht im Periplus einzig da, und ist erst durch die Interpolatoren in
den Text gekommen. Sonst kennt der Periplus nur einzelne Stammes-
namen. Seine urspringliche Fassung war auch in der Beschreibung der
Ostkiiste der Adria sehr knapp und im gleichen Stil wie die anderen
Kustmbeschreibungen gehalten. In ihr erschienen die Illyrier als ein
derrui) aie ,nebiaw .

XfS6 imia rloib oi*qoiq
aol Irvjrfoniggfubtaag 1 ff.

21a) G. Alfoldy, Caesarische augusteisdlMVKolbnterginder Provinz Dalmatien,
Acta antiqua Acad. Hung. X 4 (1962) 365.
g cJ5 —_ 3

23 Istocna jadranska obala u Pseudo-Skilakovu Periplu, (fl&a& WZU, 306,
Zagreb feliov tim X1 T3gglno*i>l Igisw gniniUiiH srbloa on\3 (o
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Stamm (T0 IAAupikéy €Bvoc) im Hinterlande von Dyrrachium2j).
Auch fur die Encheleer glaubt Sui¢, daf3 sie schon in der ersten Fassung
als Illyrier bezeichnet worden sindZ). Diese Resultate der Texterklarung
stehen in vollem Einklang mit den Nachrichten anderer Schriftsteller.
Denn Eratosthenes hat am Ende des 3. Jahr. v. u. Z. nur die Stdmme
stdostlich des Naron als Illyrier bezeichnet®) und im ersten Jarh. v. u. Z.
hat Ps. Skymnos diese Grenze an den Nestos (Cetina) verlegtZ). Bei
dieser allméhlichen Ausbreitung gegen Nordwesten ist es ganz natdirlich,
dall der viel altere urpriingliche Verfasser des Ps. Skylax, der in der
Mitte des 4. Jahr. v. u. Z. schrieb, die Illyrier ganz im Sudosten ansetzte.
Natdrlich ist ,lllyrier” auch beim urspriinglichen Autor des Periplus ein
Sammelname, denn wir kennen aus dem Gebiet, wo er sie ansetzt, eine
ganze Reihe von Stdmmen. Aber man kann sich nicht auf Ps. Skylax
berufen gegen die Annahme einer vorrémischen Erweiterung der Bedeu-
tung des Illyriernamens. Diese allméhliche Erweiterung des Begriffes
illyrisch erklart sich am leichtesten, wenn der Name urspriinglich einem
bestimmten Stamm gehérte und von ihm auf seine Nachbaren tbertragen
wurde. Diese Annahme wird von der Nachricht bei Plinius und Mela
bestatigt, aus denen man schlieen kann, dafl Varro unter den civi-
tates des Konvents von Narona auch einen Stamm der Illyrii nannte.

Naturlich kann diese Nachricht, wie jede historische Uberlieferung,
auch falsch sein. Doch hat alles, was Uberliefert ist, fur wahr zu gelten,
bis das Gegenteil mit schwerwiegenden Griinden bewiesen ist. In diesem
Aufsatz ist es uns nur darum gegangen, zu zeigen, was bei Plinius und
Mela uberliefert ist, und was dieser Uberlieferung zu entnehmen ist.
All das verwerfen oder gar den Text &ndern darf man nur, wenn zwin-
gende Griinde dafur vorliegen.

Zagreb. R. Katigic.

2) o. c. 145.

% L. c
2%) Scholia in Apoll. Rhod. 1V, 1215.

2 Miller, Geographi Graeci minores, Periegesis 415.

7 Ziva Antika



