OKTAVIJAN OVO RATOVANJE U ILIRIKU

lzvorii stanje problema —
osvajanja — Desitijati
i rimski pojhlirika — Glinditio ni

IZVORI i STANJE PROBLEMA

U naletu svog osvajackog imperijalizma, rimska je drzava
pod vodstvom aristokratske klase u nekoliko mahova dolazila
u sukob sa slobodoljubivim ilirskim plemenima. Prvi rat s Ill-
rima vodili su Rimljani g. 229—228 pre n. e, a drugi 219 go-
dine. Tom prilikom su im Rimljani i oteli neke delove ilirSke
teritorije. God. 171 upao je rimski konzul Gaj Kasije LOngin
u docniju Dalmaciju s namerom da se umeSa u Makedonski
rat, ali bez uspeha. Par godina docnije, g. 168 pre n. e., zara-
tili su Rimljani na kralja Gentija i potpuno unistili llirsku Drzavu.
Uskoro zatim osnovali su lliri novu drzavu u Dalmaciji, no
i s njome su ratovali Rimljani i zauzeli glavno mesto Delmi-
nium. God. 78 podigli su Dalmati bunu, aliJe taj ustanak pot-
puno uguden. 1 Julije Cezar je ratovao s njima joS poCev od
58 god.; Iliri su 48 god. potukli Gabinija, koga je on poslao
protiv njih i oteli mu vojniCka signa, a s njima je najzad ra-
tovao i Oktavijan Avgust, bilo sam, bilo preko svojih vojvoda
(partim ductu, partim auspiciis suis. Suet. Aug. 21), i to se nje-
govo ratovanje. zavrSilo osvojenjem llirika 1 brisanjem samo-
stalne Ilirske Drzave sa politiCke karte tadanje Evrope.

O ratovanju Oktavijandvu u lliriku pisano je dosada vrlo
mnogo. Mi ¢emo se ovom prilikom pozabaviti pojedinim pita-
njima tog problema, poglavito pak teritorijalnim rasprostiranjem
I obimom rimskih osvajanja pri tim pohodima, kap i pojedinim
plemenima koja su ucestvovala utom ratovanju. CeSki naucnik
DobiaS. misli .(LF 48 1921, 66) da pitanje o teritorijalnom pro-
stiranju Oktavijanovih ratnih pohoda nije nereSivo ida se briz-
ljivim istraZzivanjem izvora moze dospeti do definitivnih rezul-
tata. Pretpostavljaju¢i dakle to kao moguce, mi ¢emo se na
slede¢im stranama truditi da se priblizimo tom“cilju, reSenju
ovog spornog, no bas zato privlatnog i zanimljivog pitanja,
koje to u punoj meri i zasluZzuje vec i stoga $to ono Cini jedno
poglavlje iz antiCke proSlosti naSih krajeva, kojima su pokla-
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njali punu paznju i Julije Cezar i Avgust, u Cijoj je spoljnoj poli-
tici Hirik (sr. Syme, RIEB V 1937, 34) zauzimao prvo mesto.

Izvori su za pomenuto ratovanje ovi: Strab. VII 317; Appiari.
llyr. pass., nar. 15—27; Cass. Dio XLIX 35—38; Mon. Anc. 5, 44;
Liv. epit. 131—132; Flor. 1V 12; Veil. 1l 70. 115; Plin. N.H. VII 45;
Suet. Aug.14; 17; 20—21; 24; Oros. VI 19. U samoj stvari pak
najglavniji medu njima, a za pojedine stvari i jedini izvor je.
Apijan (sr. Ed. Schwartz, RE Il 217), koji je uz to i direktno
upotrebio Oktavijanove Memoare (Zippel, Die rém. Herrschéft

in Ilyrien226;. Soltau, Philologas, Supplem. VII 1899, 605;
Veith, Feldziige des C. J. Octavianus Augustus 6 idd.; Daobias,
Listy Fil. 1 c.; Studie k Appianovéknize

Prema dosadanjirii rezultatirna ispitivanja toka Oktavija-
nova ratovanja Oktavijan je u llirik doSao kopnom, sa severa,
verovatno dospeo do Senja, pa otud u severoistotnom pravcu
nastavio ka Sisku, kao strategiski prvorazrednom mestu na
utoku Kipe u Savu, osvojio ga posle duze opsade i, snabdevsi
ga jakom posadom od 25 kohorti, krenuo dalje (sr. Vulic,
Glas SKA 72, 6). Prvo je pokorio Japode, a zatim i drugaple-
mena. .NaS glavni izvor, Apijan, prica 111 16 o tom pohodu kao
i 0 pokorenim pleraenima ovako: O 0g ZeBaotog EXel-
pPWOOTO évieAwc, Kal év mapapoAr T anpagia¢ AVTwviov Kate-
Aoyidato rfj BouAN Tnv Itaiiav fuepwoal du3pdxwv é8vav Ba-
MIVa' évoxAoovtwv. O&uaioug pév dn Kai Mep-Benvatag Kai
Bofiatag kai TavAavtiou kai KapPaioug kai Kivauppoug Kai
Mepopévvoug Kai TMupiddaioug €ide 61" OANG meipag epxw o€
peii,ovt éANEONPav, kai @opoug dooug EEEMITIOV rvayKaoonoav
dmodolval, AokAedtai te Kai Kdpvol kai ‘lvtepgpoupivol Kai
Napnoot kai FAwvtidioveq kai Taupiokol ... c. 17: pdAaidta
0’ AvwxAnoav altdév Zaloodoi Te Kai ‘lamodeg oi mépav
"AATEWV KOi XZeyeoTavoi Kai AoApdtar Kai Aaiomidtol  Kai
Maioveg O0vieg €KAC TV "AATEWV.

Ta su plemena poredana po stupnju njihova otpora, kako
je pokazao Vuli¢, Contributi 4 (RSA 1903, 492; Glas SKA 72, 12),
a Sto ponavljaju Dobias, LF 48, 1921, 67 |Swoboda Octaw an
und Ilyricum, 30:

Vulié Dobia$ Swoboda

secondo la forza di re- prapodivnym déle- so finden wir fur die
sistenza, opposta da cia- nim kmenu podle Zusammenfassung der
scuna delle tribu stupné odporu i bezwungener Vélker in
jaky kladli svému  Gruppen den gleichen
podrobeni od Oc- Gesichtspunkt  maBge-
taviana bend, n&mlich den Grad
des geleisteten Wider-

standes
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tako i Studie 182

App. rozdélGje pfemozené kmeny
illyrske podle stupné namahy, jaki
vyzadovalo jejich pokoreni.

Sve do g. 1898 nije se nauka tatno izraZzavala o teritori-
jalnom prostiranju Oktavijanovih osvajanja. Ni u Zippela, Momm-
sena RQ V 9, Drumanna | 283, Seecka RE 10, 321, Gardthausena
1, 3, 25, lhnea, Veith, Oct. 105, Dessaua. 1, 403—404, Niesea
RG 5A., 271, ne nalazimo o tome nista odredeno (Dobias 1 c. 68,
Vuli¢, Glas 1 c.). Do 1901 g. mislilo se da su osvajanja Okta-
vijanova bila ograni¢ena na primorski pojas i severozapadne
oblasti naSe zemlje (krajevi oko Siska). Jedino je Zippel 231
smatrao da je Oktavijan poslao jedan deo vojske do usca Save
radi pokorenja Panonaca. Sam Avgust kaze u MA 5, 44. | pro-
tulique fines imperii ad ripas Danuvi®“; on je, dakle, dosao. do
Dunava. Obic¢no se misli da se to odnosi na osvajanja’ Tlberija
u Panoniji god. 12—9 no to, drzim, nije tacno, jer Avgust veé
u svom govoru pred bitk-u kod Akcija kaze da je njegova
vojska dosla do Dunava (CD 50, 24, 3, 4 twv péxpt tov ‘IPTpov
TPOKEXWPNXOTWV); i Zippel 232 smatra taj Dionov podatak auten-
ti€nim. Mi pak jo$ iz Flora 3, 11, 7, znamo da retinendis pro-
vinciis firmissima vincla sunt fluvii. Iz svih tih razloga gubi
svaku osnovu i misljenje Veithovo, koji 1068 tvrdi da se vesti
0 prodiranju Avgustovu do Dunava osnivaju isklju¢ivo na Mon.
Anc. 5, 44, a ne zna za to Dionovo mesto. Na dotada poznate
Cinjenice hadovezuje Kromayer, Hermes, 33, 1898, 7: ,,Ako je
namera Oktavijanova bila da za svoju drzavu trajno osigura
oblasti do srednjeg Dunava, onda je morao u prvom redu da
pokor.i i pozadinu dalmatinske obale, naroCito danasnju Bosnu".
1 doista, on je morao da osvoji Bosnu, ako je hteo da pokori
Panoniju. On Cak pomislja i na koji naCin bi mogao Oktavijan
tamo da ude. Medutim, te svoje ideje nije Kromayer dalje jsko-
ristio niti je uspeo da ih potkrepi argumentima. Nov pravac
u proucCavanju istorije tih ratova pocinje radovima N. Vulica,
koji je..prvi postavio misljenje da je Avgust pri svojim poho-
dima doSao do Bosne i zapadne Srbije i pokorio ih. Tako prvi
put u JOAI 4, 1901, Beibl. 159, govoreci o natpisu CIL 3, 8353
i Hirschfeldovoj napomeni uza nj, a zatim u raspravi Contri-
buti alla Storia délia guerra di Ottavio in Iliria ml 35, 3
u RSA N. S. 7, 1903, 489 idd. Svoje tvrdenje o Oktavijanovu
osvojenju Bosne i zapadne Srbije Vuli¢ zasniva na ovom: U Api-
jana se medu pokorenim plemenima spominju lll. 17 AaidmCTcct
ESchweigh.; 8ai3oi te codd.) i Mepbenvival, kao i Oguatoi.
App. 111 16: O&uaioug . . . eide d1” dANg meipac; sr. i Plin. AL/7.
7, 45), koje" identifikuje sa Parthini i Ozuaéi u rimskih pisaca.
To je misljenje izneo Vuli¢ vécu JOAI 4, 1901, Beibl. 157 idd.
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Dalje, u okolini Sarajeva naden je jedan natpis (CIL IlI, 2201,
poslednji izdao Abrami¢, Starinar Il ser. 1V, 41): Ti'(berius)
Caesar D(ivi) Augusti f(ilius) Au(gustus) imp(erator) pontif (ex)
max(imus) trib(unicie) potest(ate) XXI(I) Co(n)s(ul) Il viam
a Salonis ad ... (c)astel(lum) Daesitiatium mi(llia pass)uum
CLVI munit . .. etc. Jedan desitijatski kastei se naiazio 156 rim-
skih mil/ja (oko 230 km) daleko od Solina; kraj oko Sarajeva
pak otprilike je toliko udaljen, od Splita (Vuli¢, Glas CLV, 15).
U selu Breza, na jedno 22 km vaz”usne linije od Sarajeva na-
den je jedan drugi rimski natpis (Cremo3nik—Sergejevski, No-
vitates Musei Sarajevoensis No. 9, 1930, 8—9): Vipiae T. f.
Procul(ae) . .. Valens Varron(is) f. princeps Desitiati(lum) et
Aelia lusta .., Ceno(pa?). Na osnovu svih tih Cinjenica Vuli¢
zakljuCuje da su Desitijati Ziveli u kraju oko Sarajeva.

Da je rimska vojska, prodrla sve do Zapadne Srbije Za-
kljuCio je Vulic na osnovu toga, Sto se kod Apijana u poko-
rena plemena ubrajaju i. MepBenvdtar; njih, on identifikuje sa
plemenom Parthini koji su po Plin. Il 147 Ziveli u Naron-
tanskom Konventu. U UZicu je pak doista naden jedan rimski
natpis (Spomenik SKA XXXIX, 83=CIL lll 8353) koji glast:
I(ovi) O(ptimo) M(aximo) Partino C. lul(ius) Rufus trib(unus)
coh(ortls) 1 mil(liariae) Del(matarum) pro salute ... I(ibens)
p(osuit). Ve¢ je Domaszewski, koji je prvi objavio taj natpis,
zakljuCio AEM XIIl 132 da je taj natpis vaZzan za lokalizovanje
Partina. S time se slazu i Hirschfeld u CIL 1l Suppl. 8353, kao
i Ladek—Premerste.in u JOAI Bd. IV, Beibl. 160 i Vulié, Glas
LXXII, 8; CLV 17. Tu je konstataciju joS vise potvrdio prona-
lazak jednog drugog natpisa, nadena takode u blizini UZica
(Spomenik XXXVIII, 58, 6): I(ovi) O(ptimo) Par(tino) Aem(ilius)
Dasius (duum)vir v(otum) s(olvit) I(ibens) m(erito); tu dakle
jedan opstinski Casnik podize spomenik lokalnom boZanstvu,
koje je nesumrijivo tu i o'boZzavano (Vulié, Glas LXXII 9).

Na osnovu svega toga izlazilo bi da su u tom ratu ne
samo Dalmacija i deo Hrvatske, ve¢ i deo Bosne i Zapadne
Srbije potpali pod vlast Rimljana. Takvo stanje stvari bi se
doista i potpuno slagalo sa grandioznim pripremama Avgusto-
vim za taj rat (sr. Kromayer, Hermes XXXIII 1898, 2), velikom
vojskom koja jeu uCestvovala (preko 40 legija), kao i sjajnim
triumfom koji je sénat dodelio Avgustu pri kraju ratovanja
(App. 111 28 mdoay 6 Kaidap v ‘IAup'6a yfjv . . /é{pativato
x,at a0t@ 1) BouAn -BpiauBov IANLPIXOV edwke BplapBedtial; sr. i
Cass. Dio LI 21, 5; Suet. Aug. 22; Liv. Epit. CXXXIII). Na taj
naCin', gube svaku osnovu ranije kao opravdano smatrano Cu-
denje "Kromayerovo 1 c. zbog oskudnih rezultata samoga po-
hoda,” slicnog jednom mons parturiens-u, a tako i Veithovo,
koji kaze u svojim Feldziige

[t IHlyrien, Schriften der Balkankommission, AA VII 109: ,,... setzt

das, was im Vergleich zu diesen groRen Anfangen (tako i 108:

dCJulius
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»diese Feldzlige wurden mit sehr starken Mitteln geflhrt™) in den
Jahren 35 und 34—33 wirklich erreicht ist, durch seine Durftig-
keit in Erstaunen.” | doista, moramo se upitati, da li je mogao
rimski sénat za jedan pohod, koji bi se bio zavrSio tako oskud-
nim rezultatom, da dodeli tako sjajan triumf?

KaZe se da u Apijana mnoga od plemena koja su Zivela
na dotiCnom teritoriju, nisu ni pobrojana. No to ne treba da
nas cudi kod tako nemarna pisca, kao Sto je Apijan. Dion,
koji obraduje isti period kao i Apijan, pominje jo§ manji broj
plemena no Apijan, XL1X 34: o0te yVp ZaAaodiol, kai oi X;ou-
pidkol, AiBupvoi 1€ Kai ‘ldmudeg, 0o00ev PEV 0UGE €K TOU TIPIV
pEdOOV €C TOUC 'Pwpaioug . . . Emémpado’ov . . £¢ TG OPOPOUVTA
ooV ékakoupyouv. Pa ipak se nije niko setio da Dionu pre-
bacuje nepotpunost i neobavestenost. Mi doista za neka plemena
u Apijana, na primer Kinambre i Kambeje, ne znamo ta¢no
gde su Zivela (Vuli¢, Glas SKA LXX11 7), no da li se iz toga
moze zakljuCiti da ih Avgust nije pokorio? Da li se, na primer,
moze verovati da je Oktavijan ostavio nepokorene Dalmate, naj-
blizeg protivnika, koji je potukao tolike odrede pod Gabinijem
i 6teo im zastave? Kod nekih starih istorika glavni su bili re-
zultati i dogadaji, a ne imena. Karakteristican primer za to na-
lazim u Diona XL1X 38: kai oi dANol KaATESTPEQOTO, HNOEV
aHi6oyov Apdéavtec. Kod onih naroda koji nisu dali jak otpor,
Apijan, koji voli dramati¢ne scene (sr. na pr. mesto o opsadi
Metuluma) ne daje nikakve detalje. | MepBenvdtol u 11 17 spa-
daju u ona plemena koja su pokorena o1’ 0Anc meipag, te se
0 njima ne govori opSirnije. — UopSte, pogreSno bi bilo sma-
trati da su ovi pohodi Avgustovi Cinili jedan neprekidan i po-
vezan kontfniium; mi iz Veleja 11 78, 2 vidima da se Oktavi-
jan umeo prilagoditi i gerilskom nacinu ratovanja tih plemena,
te je Cinio Ceste upade: ,.crebris in lllyrico Dalmatiaque expedi-
tionibus, patientia periculorum bellique experientia durabat exer-
citum* (tu ovaj poslédnji izraz ne treba doslovno shvatiti, kao
da se tu radi o nekim manevrima ili gimnastickim vezbama);
no prirodno je da o ovim pojedinostima ne mozemo u starih
ni na¢i svud detaljnih obavestenja. Uz to treba imati na umu
da je Apijan i oStecen, na pr. u cap. 28, gdg se govori 0 po-
jedinim plemenima. Rimske oblasti koje pominje Velej, na svim
istoriskim kartama doista dopiru do danaSnje.Bosne.

OBIM RIMSK1H OSVAJANJA

Misljenje o prostiranju Oktavijanovih osvajanja do Bosne
i Srbije prihvatili su Domaszewski, Hirschfeld i G. Ferrero, Gran-
dezza e decadenza di’ Roma (lll 468), kao i Swoboda, Octavian
und Hlyricum, pgss., koji, mada je to miSljenje izneo jo$ po-
Cetkom ovog veka Vuli¢, ipak u svom odgovoru na Vulicev
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prikaz njegove knjige u L’Acropole VII 1932, 108 i dd. poriCe
njegov priorité! {L’WI11I 1933, 104 i dd.) Ovde stavljamo
samo jedan primer, iz koga ¢e se najbolje videti stanje stvari;

Vulié¢, Contributi(1903)p.497: Swoboda 1932— p. 8L:
(o Desitijatima)

Ma la conquesta di questa ... SO wird auch die BotmaRigkeit
contrada fu, per lo meno, ten- der Daisitiaten ... Uber eine bloRRe
tata. Ma e anche probabile, Wahrscheinlichkeit hindusgehoben.
che Ottavio I'abbia condotta
ad effetto. Il siienzio dt Ap- p. 32:
piano non e argomento che in
alcun modo si apponga. Wenm demnach Appian der Aus-

einandersetzung mit den Daisitiaten
kein eigenes Kapitel widmet, so kann
dies nicht zum Anla® genommen
werden, ihre Unterwerfung in Abrede
zu stellen.

Swoboda dakle tvrdi da je Oktavijan pokorio i Desitijate i do-
Sao do Bosne. Medutim, Swoboda polemise sa Vulicem Kkoji
zastupa isto glediste {Octavianlllyricum 19: ,\
aulerhalb der Reihe“). Ako dakle Swoboda priznaje da je do
istih ideja doSao Vuli¢ pre njega (sr. UAcropole 8, 1933, 105
»J7ai cité cet article de M. Vuli¢ dans Octavian p. 87“) a od-
mah zatim kaZe da je suzbio Vuli¢evo misljenje, onda je doista
jnerazumljivo i €udno kako Swoboda moZe da pobija jednu
styar, koju i sam zastupa. Swoboda u L’Acropole 8, 1933, 105
hoe da sav dokazni materijal Vuliev u pogledu teritorijalriog
prostiranja Oktavijanovih pohoda redukuje na restituciju lakune
u 1M 28, a ne spominje sav.neobicno vazni epigrafski materi-
jal koji je dobio presudnu vaznost za reSavanje tog pitanja.
Najcudnovatije pak je u celoj stvari ovo: iako je Vuli¢ rezul-
tate svojih istraZzivanja objavio na sirani (Rivista di Storia an-
tica 1903, 489 i dd.; JOAI IV 19; L’Acropole 1932, 1934; JRS
24, 1934) "i u njima joS od 1903 jasno formulisao svoje gle-
diste da je Oktavijan 35—33 g. osvojio Bosnu i zapadnu Srbiju,
ipak je, govorec¢i o Swobodi, Cije je delo objavljeno 30 godjna
posle prvog rada Vuli¢eva, F. Miltner njemu pripisao prioritet;
sr. Gli Studi Austriacl sulla figura e lopéra di Augusto 4:
»E merito dei giovane studioso austriaco E. Swoboda ayer .di-
mostrato erroneo questa giudizio ... non v’¢ dibbio, ehe la
campagna del I'anno 35 [!?] ebbe corne consequenza la con-
quista delT intera vallata délia Sava fino al Danubio, tra la SaVa
e la Drava (Swoboda 28)... Sw. ho -potuto dimostrare .. . ehe
invece, il generale con il grosso del esercito utilizzo, corne
linee di spiegamento strategico, le vallate fluviale ¢he adoriente
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di Siscia aprivano accesso alle montagne délia Bosnla e parti-
colarmenle quella dell Una“!

Najzad, o tim ratovima pisao je u dva maha (JRS 23,
1933, 66 idd. i docnije u Casopisu RIEB V 1937, 33—46: ,,Augu-
stus and the South Slav Lands®) i engleski naucnik Syme. On
dolazi na osnovu mesta u Strb. 7, 314 do sasvim cudnog re-
zultata, (slicnom naginje i Kromayer, Hermes 33, 1898, 12) da
je Bosna pokorena tek u Tiberijevu pohodi izmedu 12 i 9 g.
pre h. e.; mi .pak uopsfe ne znamo da je Tiberijé doSao i u
Bosiiu. Na to je odgovorio ve¢ Vuli¢ (JRS 24, 1934, 165: ,Ti-
berius conquered these tribes between 12 an 9 B. C. Now a long
interval of time elapsed between that date, and the date at which
Augustus compOsed his Res Gestae. Is it possible, is it likely,
that the Emperorthen employed a term which was quite but
of date with regard both to administration and to ethnography?*);
no ono se ne moze odrzZati, drzim,.i'’z jo§ jednog razloga. Stra-
bon kaZe ria pomenutom mestu da su pokoreni i Desitijati; Za
te Desitijate pak kaZze i Apijan (11 17), da ih je pokorila.Okta-
vijanova vojska, Sto takode govori protiv lekcije daiPioi te,
a u prilog Schweighauserovoj konjekturL Apijan je za svoj opis
ilirskih ratova upotrebio direktno kao gotovo iskijuciv izvor
Aligustove memoare, koje i sam citira na vise mesta na pr.
M, 14: €v toig OmopvApact ToU:5eutépou Kaioopog, T00 KAN-Bev-
To¢ KOl ZePadtou (sr. i cap. 16), sto se danas sinatra kao si-
gurna Cinjenica (sr. o tom terneljno i argumentovano izlaganje
Dobiasa, LF 48, 1921, 66, rezimovano u recenici: , Appian uzi-
val. .. Octavianovych pameti primo*; tako i Studie 208); Avgust
je pak svoje Memoare doveo u hronoloskom pogledu po sve-
doCanstvu Svetonijevu, dakle izvoru prvog reda (Aug. 85, 1),
usque ad Cdniabricum bellum, nec . Kako je pak taj rat
bio, kao Sto je poznato, zavrSen 25 ¢, to nijé moglo ni poko-
renjé Desitijata pasti docnije. Da je Syme Imao ha umu 0OvVO
Svetonijevo mesto, ne bi ucinio tu gresku.

> TCako ipak jo$ uvek medu naucnicima postoje misijenja,
po kpjima se suZava obim prostranih osvajanja Avgustavih, to
cerno morati na slede¢im listovima da ponovo pretresemo tacku
po tacku pojedina pitanja. ovog teSkog i zagonetnog, no bas
zato vaznog i zanimljivog problema.

DESITUATI

U celokupnom kompleksu Desitijati zauzimaju glavnD rhesto;
onr su_,.the cardinal problem* (\Vulic, JRS 24, 1934, 166). Ako je
Oktavijan pokério Desitijate, Onda jeé zavladao i Bosnom pa
potom i zapadnom Srbijom. lako se u vise mahova pbminju
U starih pisaca (Vell. 2, 115, 3; Plin. NH 3, 143; Strtv 7, 314;
App. 111 17; CD 55, 29), jedinu topografsku pomo¢ pruZaju
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nam dva natpisd. Jedan je CIL 3, 3201: viam a Salonis ad
HE /// [c]astel[lum] Daesitiatum per ml[il. passjuum CLVI. Iz
toga vidimo da se jedan desitijatski kastei nalazio 156 rimskih
milja (oko 230 km) daleko od Solina. | drugi natpis, naden u
Brezi kod Sarajeva, koji smo g6re ispisali, spominje jednog
prvaka Desitijata. VeC je Cons, La province Romaine de Dal-

matie'257lokalizovao Desitijate u oblast gornje Bosne, (tu ih
lokalizuje i Kiepert FOA XVII) u dolinu Krivaje, a po Toma-
scheku (Mitteilungen der geographischen Gesellschaft, Wien 1880,
565) se oblast Desitijata prostirala preko Rogatice, ViSegrada
i Gorazda, sve do Plevlja. Mommsen RG V 35 ih takode stavlja
u kraj oko Sarajeva, Hirschfeld, Hermes 25, 1890, 317 u istoCnu
Bosnu, na gornjem toku reke Bosne (obere Bosna), sr. Patsch,
RE 4, 1982, koji takode smatra da Apijan tu govori o Desiti-
»jatima i da je Oktavijan ratovao s njima. Po Pliniju 3, 142 ih
spominje Varon da su se u njegovo vreme nalazili u Naron-
tanskom konventu. Najzad i Swoboda (Oct. 30) kaZze: .. st
als Siedlungsgebiet der Daisitiaten das Innere des Landes an
der oberen Bosna und 6stlich bis zur Drina mit Sicherheit er-
mittelt” i ,wird die BotmaRigkeit der Daisitiaten . . . (iber eine
bloBe Wahrscheinlichkeit hinaus gehoben“, Sto je, uostalom,
tvrdio veé¢ Vuli¢ 1903 god. u svojim Contributi.

Protiv ovakvog shvatanja ustao je jedini Dobias, LF 48,
1921, 216 idd. O pojedinim njegovim razlozima .govoricemo
docnije,,na svom mestu, a ovde spominjemo samo jedan. On
LF 48, 921, 216 kaze da je uopSte pitanje da li Apijan u 111 17
govori o Desitijatima, jer u kodeksima stoji oaioloi te Kai
Maioveg (,,Neni totiz jisto, zdali vilbec Appian o Daesitiatec.h
mluvi“). L rukopisima Apijana ta je re¢ doista tako napisana,
pored tolikih drugih iskvarenih reci koje je kritika ispravila;
one su primljene u sva docnija izdanja i niko u ispravnost te
kritike nije posumnjao. Lekcija Aatdmatai doista je jedna kon-
jektura Schweigh&userova, ali konjektura genijalna i potpuno
opravdana .(Schweighaeuser, Appiani Alexandrini Historiarum
Romanarum quae supersunt,' vol. 1ll. Comment, p. 673: ,,Secure
Aatdttiatat edere potueram. Hos Strabo p. 314 inter Pannonicos
populos refert, Plinius 3, 22, 26 et Velleius. 2, 115 in Dalmatia
ponunt“); najzad, $to je najvaZnije, uopSte ne postoji nigde ni-
kakvo pleme ni narod pod imenom Aatdiot (sr. Vuli¢, Glas
CLV, 15). | Charlesworth, koji je u CAH X obradio ovaj pe-
riod, smatra str. 87 pokorenje Desitijata kao sigurnu &injenicu,
navodeéi da za to govori Apijanovo mesto, gde je restifuisano
njihovo ime na mesto nemoguéeg (impossible) Qaidiot te. Mi
znamo da je etabliranje genuinog teksta jednog antickog izvora
tek pocetak i neophodna osnova istorijskoj hermeneutici. Ako
se dakle po Dobidsu 216 ne moZe zidati nikakva zgrada na
temelju jedne tako obrazloZene i ubedljive konjekture, kako se
onda moZe zastupati jedna suprotna tvrdnja na osnovu jedng

; mRt - -
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lekoije kdju sa'vremena nauka smatra nemoguc¢om? Postoje jo$
mnoga druga mesta u antiCkih pisaca, znatno iskvarena, koja
je tek vesta ruka konjekturalne kritike zaleCila i Cija se lekcija
kodeksa nalazi samo u kritiCkim aparatima, Da li ko danasjo$
sumnja da treba citati u Sen. Epist. LXXX1X 4 quid amet, a ne
quidam et, kako je u svim kodeksima (Madv.ig) ili u Lipsiusovo
quieti urbis u Tac. Ann. XIV 22 mesto qui et urbis, kako stoji
u Allediceusu; pa poznato mesto u Veil. 1l 29, 2 non vi ab eo
occuparetur mesto non ut (VT) ab eo occuparetur (Madvig) ili
id cinerem aut manes credis curare sepultos Verg, Aen. IV 34
mesto id cinerem aut amnes etc., kako je u rukopisima; ili kpa-
T€i¢ toi Bt TpO¢ TEKVWV €Tl umesto besmislenog katel roi
Kai du mpog texveov et Eur. Med. 1015, a kako je ispravio
Porson. Po principu DobiaSa i Roosa svuda bi tu trebalo za-
drzati neispravnu i nerazumljivu' gresku librarius-a ineptus-a i
stupidps-a, kako ga nazivaju i stari. JoS uvek u naso), nauci
postoji ,.ein ansehnlicher Rest, den nur divinator-ische Kritik . . .
'wegzurdumen vermag®. (Hartei, Aufgaben und Ziele der classi-
schen, Philologie 15). Dobias je, kao jedi.ni koji je posumnjao
u lekciju AaiATidton, ostao usamljen; niko ne deli njegovo shva-
tanje. On se doduSe LF 48, 1921, 217 pozj*a na PacCa, koji se
po njemu ,,najobazrivije izrazava o Desitijatima®. Medutim, ba$
PaC (za kog sam Dobias kaze o. c. 68 da je ,najlepsi znalec
déjin rimské province dalmatské) usvom clanku u RE 4, 1982
navodi Apijanovo mesto 111 17 kao jedno od onih koje govori
o Desitijatima i kaze da ih je Oktavijan pokorio. Zatim, Desi-
tijati su susedi Japoda (Strab. 207; 314; Liv. XCIII 5; Plin.

lll. 18, 22), za koje niko ne sumnja da ih je Oktavijan poko-
rio; ti Japodi su se pak graniCili s Bosnom i dopirali do Bi-
haca (Patsch, WM 1899, 104 idd.). Predubedenost DobiaSeva
vidi se i po tom S§to on jedini (nasuprot, kao $to smo videli,
ostaloj velikoj vecini naucnika), stavlja Desitijate proizvoljno
juzno od Splita.

Ako drugi istorici ne pominju Cinjenicu da je Avgust po-
korio Desitijate, ne znaci da ih nije bilo (tako i Swoboda o. c. 32).
Moglo bi se reci da je Cudnovato Sto Apijan ne govori opsirno
0 tom pokorenju u dalekoj oblasti. Na to nam daje najbolji
odgovor izlaganje jednog od najboljih poznavalaca Apijana,
Ed. Schwartz, koji je o njemu napisao Clanak u RE (RE |, 2,
234): ,,Nimmt man hinzu, dafi Appian sich nie die Mihe gege-
benhat, militarische Operationen in einigermafen verstandlicher
Weise zu erzdhlen, dald sein eilendes Kirzen nur einige Schlacht-
besehreibungen . . . unbeschadigt gelassen hat, usw.“ Tako mu
je nabrajanje beznacajnih borbi bez otpora sa pojedinim ple-
menima moglo najzad dosaditi, te i ne pominje sva bosanska
plemena,. $to mu neopravdano zamera Syme JRS 1933, 71
Uostalom, vrlo je verovatno, kako pominje Vuli¢ (Glas 155, 16),
da se o pokorenju Desitijata govorilo u lakuni u Illyr. 28.
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Najzad, Kromayer pomislja da su bosanska plemena —
medu njima i Desitijati — pokorena tek u ratovima koje je

protiv njih vodioTiberije (Hermes 33, 1898, 12); na to su od-.

govorili Vulic RSA 1903, 498 i Swoboda Oct. 36. Ovde pak
napominjemo da protiv takvog misljenja govori i Svetonijevo
mesto koje .smo naveli, kao i nacin na koji govori Dion, iz
¢ega mozemo zakljuciti da se tu radi o ponovnom pokorenju
plemena koja su ve¢ jednom bila pokorena (Cass. Dio LV 29, 1.
Taic yap £d¢opaic &V XpNUATWY of AeAudtal Bapuvopevol Tov'
péEveumpoaoBe xpovovyxai amovte-¢ ROOXAT,0V- 6
0’ 0te TIEpIog dltoug KeAtoug 10 delTEPOV
O€V ... OUKETL dlEPEAANSAY AAN’ évdyovTog alTtoug OTI PAAIdTA
Batwvog tivog Andididtou . . . EvBwTépidayv; tako i XXXIV 3: ou
TiBéplo¢ t00¢* e AeAudtoc veoxunodavtag %ai vewtepi-
.daVtag %rA).

Kao plemena, za koja tvrdi Apijan da ih je Oktavijan po-
korio, ovaj pisae pominje i Glintidione, koje Kiepert na svojoj
mapi FOA XVIII takode stavlja u oblast danasnje Bpsne; naj-
zad, iz pomenutog natpisa, nadena u Jezdini kod Cacka CIL
111 6321, vidimo da se tu spominje L. lulfius] Milens. coh[ortis]
VIl volfuntariorum]. Kako je pak pokazad Domaszewski AEM
X 132, svi ostali natpisi ove kohorte su nadeni u provinciji
Dalmaciji (sr. CIL lll, Ind. p. 1154), izvCega on zakljuCuje da
se provincija Dalmacija prostirala do Cacka, koji nije mnogo
udaljen od Bosne. Apijan u 111 17 pak navodi Dalmate odmah
ispred Desitijata koji su takode stanovali u Bosni.

Iz svega toga jasno se vidi da je Oktavijanova vojska
nesumnjivo pokorila Desitijate, te prema tome dosla u danasnju
Bosnu, kao i to, da Apijan doista u Illyr. 17 spominje Desiti-
jate (pogreSno Syme JRS XXIII 1933, 69: the Daesitiates near
Sarajevo, are just mentioned by Appian, it is true, but not among
the tribes subjugated by Octavian), te da na pomenutom mestu
treba Citati AaiATidtal, a ne Aaidwoi te, kako 'je naZalost uslo
i u De Roosovo izdanje. *

U prilog ovakvom shvatanju govori i Cinjenica da jedna
legionarska vojska, kao $to je to bila Avgustova, nije ve¢ po
svojoj tradiciji mogla ostati mirna i zadovoijiti se dotadanjim
osvajanjima, nego je morala stalno €initi nova osvajanja. Avgust
je bio svestan toga da se rimska drZzava, koja je nastala osva-
janjem i utemeljena vojnom silom, mozZe da odrzi samo putem
stalnih novih osvajanja, kao i obnavljanjem novim i svezim
snagama iz mladih i nepokvarenih provincija (sr. o tom Do-
maszewski, WD Zschr. XIV 1895, 18 i Dessau, Gesch. d. rém.
Kais. | 231, 366 i dd.). To je poslednje Avgust postizavao po-
glavito rekrutovanjem novih vojnika; tako je Ccinio i njegov
protivnik Antonije u novoosvojenim Kkrajevima i tako je ne-
sumnjivo hteo da postupi i sam Oktavijan. Ti razlozi,. strate-
giski, kao i potreba za novim vojnicima, imperativno su nala-
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gali Oktavijanu da dode i do Bosne i do Srbije. Da bi fnogao
da zarati protiv Parana, Makedonije i Trakije, od kojih su ga
odvajale dan. Srbija i Bugarska, on je mor'ao prethodno da
osvoji te krajeve. Za takav pak pohod bilo je aktuelno i po-
godno vreme tada, tridesetih godina stare ere, a ne onda kada
je Tiberjje ratovao u Panoniji; tako i ova stvar govori u pri-
log ranijem datiranju Oktavijanovjh osvajanja. Pri tome Okta-
vijanu je dobro doSlo i to Sto sa istoka, kao Sto se lepo vidi
iz Dessauovih razlaganja na nav. mestu, nije imao da se boji
nikakvog ozbiljnog otpora. Pariine je pobedio 61" dAng meipag,
.a opSte je poznato da oni imaju vaZzan centralan poloZaj na
prelazu 0d Italije i Jadrana ka Grckoj, Makedoniji, Trakiji i
Maloj Aziji. | sam Polaschek priznaje RE XVIII 2043 da se
Strabonovo spominjanje XVI 840 ¢ 'IAAupidog mpo tfj¢c Hneipou,
koju je Avgust stvorio 27 god. stare ere, moZe odnositi samo
na jedan velik llirik koji je obuhvatao i Boshu i Hercegovinu
i dopirao do Save.

PARTI NI

| doista, rimska vojska se nije zadovoljiia pokorenjem De-
sitijata, veC je produzila i dalje na Zapad, te je zaposela i je-
dan deo severozapadne Srbije. Apijan naime ubraja medu ona
plemena koja je Oktavijan pobedio 31 dAng meipag i Mepben-
vatat i O&uaiol (O&uaiovg pey on uai Mepbenvdtag . . . %al Mu-
p1ddaiduc eile [sc. O Kaidap] o1 dAng meipag. App. 11 16).
U tom pogledu vaZzno je jedino mesto u Plinija Starijeg. On
(I 142) naime kaze da su u Varonovo doba Narontanskom
Konventu pripadale 89 civitates. Kao 3to je malo ranije, 1ll 141
postupio prilikom govora o Salontinskom Konventu, gde je dao
prvo geografsko-politicki pregled tog Konventa, pocinjuci s oba-
lom pa iduci prema unutrasnjosti, tako i ovde on nabraja prvo
ona plemena koja su se tu nalazila jo§ za njegova, Plinijeva
vremena, pa dodaje neka plernena koja su tu nekad stanovala,
a u njegovo vreme ih vise nije .bilo. Medu njima nabraja Pli-
nije i Partine i Ozueje (Praeter hos tenuere tractum eum Ozuaei,
Partheni, Cavi Haemasi, Masthitae, Arimistae). Da su Apijanovi
‘OEuaiol i Mepb-envdtan identicni sa Plinijevim Ozuaei i Partheni
pokazali su joS Farlatti u svom Illyricum sacrum, Schweig-
héuser, L e. 671, Zippel, 0. c. 78 i Vuli¢ JOAI IV 1901, Beibl. 160,
Contributi 10; Glas LXXII 7, Vrlo je karakteristicno da se i u
Apijana i u Plinija ta dva plemena pominju jedno uz drugo
(Vuli¢ Glas, LXXIl 7), iz Cega se moze zakijuciti, da su ne
samo identi¢ni, vec i stanovali u blizini jedan drugog (sr. Vuli¢,
Glas CLV 18).

Gde su pak ziveli Partini? U tom pogledu nam pruZaju
dragoceno obaveStenje dva natpisa. Jedan je naden u UZicu,
Sporn, SKA XXXIX 83 CIL IlI; 8353: I[ovi] O[ptimo] MJ[aximo]
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Partino C. Ilul[ius] Rufus trib[unus] cohfortis], | milfliariae]
Delmfatarum] pro salute //// I[ibens] pfosuit]. Ve¢ je Do-
maszewski AEM XIIlI 132 kazao da Je nalaziste tog natpisa
(UzZice) vazno za lokalizaciju Partina, s ¢ime se slazu i Hirsch-
feld CIL T1 Suppl. 8353 i Premerstein u'JOAI IV Beibl. 160.
Swoboda ne pokuSava da obori ove dokaze, ve¢ samo navodi
kako imena bogova ne mogu da sluze kao argumenat za lo-
kalizaciju, jer se i spomenici Mitre i sl. nalaze svuda. Na to je
naveo Vuli¢ Glas CLV 20 da ,postoji razlika izntedu kultova
koji su- bili veoma raSireni, kao S§to su Mitrin i Dolichenov,
i kultova, za koje znamo samo da su bili lokalni i ogranicCeni
na jednu vrlo usku oblast, kao Sto je sluCaj sa Jupiterom Par-

tinskim®. | doista, ovaj epitet Jupitera poznat nam je samo iz
natpfsa iz Uzica, iz Cega mozemo zakljuciti da je tu stanovao
narod Parteni ili Partini, koji je tu oboZavao svog Jupitera,

kome je dao taj epihorni epitet. To je jo$ viSe pojacano i po-
tvrdeno Cinjenicom, da je Narona — Cijem su konventu, to jest
okrugu po Plin. NH [l 143 pripadali Partini — bila. polazna
tacka za drum koji je vodio za Mostar i Konjic, a koji je dao
sagraditi Avgust.

Rezultati Vuli¢evi dobili su joS jacu potvrdu pronalaskom
vaznog natpisa, nadena takode u blizini UZica (Sporn. SKA
XXXVIII 58, 6): I[ovi] OCptimo] Par[tino] Aem[ilius] Dasius
duumvir v[otum] s[olvit] I[ibens] mferito]. Pred svedoCanstvom
ova dva natpisa, kao i mestima u Apijana i Plinija, gube svoju
osnovu zamerke Dobiasa LF XLVIII, 1921, 70 i dd. (na neke
je ve¢ odgovorio Vuli¢, Glas CLV 19). Ako je Swoboda pri-
metio povodom prvog natpisa, da on glasi u slavu jednog stra-
nog boZanstva, ohda to za onaj drugi natpis nesumnjivo ne
moZe da vaZi, jer kad u ovom drugom natpisu®jedan duumvir,
dakle opstinski Casnik, koji je nesumnjivo Ziveo u nekoj va-
roSi blizu Bioske, oboZava Jupitera Partinskog i podize mu
oltar, onda to znaCi da su tu Ziveli i Partini (Vuli¢, Glas SKA
LVII 10)s Uz ovaj drugi natpis primecuje Swoboda doduse:
,Daran andert auch nichts 'eine zweite, dem Juppiter Partinus
dedizierte.. . Inschrift“ (Octévian und Illlyricum 87), ali taj
vrlo udoban nacin reSavanja problema ne odgovara metodu
utvrdenom  0Onauci.

Na drugom mestu sumnja Swoboda u to da je Oktavijan
pokorio i Partine s tczjg razloga Sto Apijan ne govori 0 tom
opsirnije i Sto se i u drugih pisaca ne govori o Oktavijanovu
pokorenju Partina. Po naSem miSljenju to se sasvim lako da
objasniti time, Sto se o ovoj lakoj pobedi nije ni imalo mnogo
pricati, kad ih je Oktavijan pobddio 61" 6Ang meipag, (Sto Dille-
nius u svom prevodu Apijana prevodi ;beim ersten Kampf-
versuche“ sr. i Premerstein—Ladek—WVuli¢, JOAI IV 1901,
Beibl. 160: ,,ohne ernstlichen Widerstand“). Vrlo je moguce da
Oktavijan nije ni morao da ratuje sa Partinima i onda otpa-
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daju svi Swobodini prigovori. U tom pogledu upucujem na reci
jednog od najboljih poznavalaca istorije rimskog carstva, Des-
saua u njegovoj Geschichte der rémischen Kaiserzeit |1 368 gde
govori o Avgustovu dobu: ,Keines von den &stlichen Nachbar-
reichen besall damals einen ernstlichen Angriffswillen und noch
weniger irgendwelche ernstliche StoBkraft..  Na ovakvo tu-
macenje ukazuje i pomenuti izraz 81’ 6Ang meipag. Analogni slu-
Caj iz god. 165 pre n. e. nalazim u App. lllyr. 10: Apdeiot d€
Kol TlaAdplol . .. TNV Omo 'Pwpaioug ‘IAALpida €drouv Kai oi
'Popaiol o1 abxoAiav mpéopelg Emeun/av/ émmnAngovrac alToIC.
OU peTaBepeévwy d€ eKeivwy, €O0TPATELOV &M’ OUTOOC : .. Oi OF,
TUOOUEVOL, Kai €11 OVTEC AMOPAOKELOl, TPEOPEIC EMmeP-av, PETA-
YIVWOKOVTEC Kai deduevol, Ko\ 1 BouAn tédg BAGBac alToiq eké-
Aevoev amodolval Toi¢ NdIKNUévolC. OUK ATOdIdOVTWY OE €0Tpd-
Tevey €M7 a0T00¢ POOABIOG PAAKKOG. KOl O TOAEUOC Gpa PEXPI
KaTadpopng €Anée povng KtA.

Swoboda, medutim, ide jo$ i dalje i poriCe egzistenciju
dva razliSita plemena, makedonskih i dalmatinskih Partina (Klio
XXX 1927, 290 i dd., nar. 292—293), te tvrdi da dalmatinski
Partini, koji se pominju u Plinija NH 1l 22, 143, a koje ne-
sumnjivo treba identifikovati s Apijanovim Mep-6-envétar (Vulic,
Glas SKA CLV 18, sr.ild. JOAI IV, Beibl. 160: ,mit den dal-
matischen Parthini sind sicher identisch die MepBenvdtar®) nisu
Ziveli u kraju oko UZica, ve¢ da su to usamoj stvari oni Par-
tini, koji su Ziveli oko LjeSa, a koje spominje pored Polibija
i Livija i Plin. NH. 1l 22, 145. — Pre svega treba biti nacisto
s time, da se u Plinija spominju dva razliCita plemena Partina,
kao Sto je to konstatovao i jedan od najboljih poznavalaca
Plinija, Detlefsen, u svom indeksu (str. 253 njegova izdanja
geografskih knjiga Plinijevih): ,Partheni, quondam pop. Dal-
matiae Il 143“ i ,Partheni, pop. Macedoniae JII 145" — Kao
karakteristicno treba napomenuti da na tom mestu najbolje
grupe rukopisa pokazuju razlicne oblike tog imena: u DR Koji
daju ,malgebende handschriftliche Lesarten”“ (Detlefen, Die
geographischen Biicher der Naturalis historia des C. Plinius
Secundus, Vorwort p. V) imamo lekciju parthini, a u AE2 koje
nhatte ohne Zweifel eine bessere Ueberlieferung als E * 'R1*
(ibid. p. XI) partheni. Iz toga se moZe zakljuCitj da je u arhe-
tipu postojala razlika u nazivu oba plemena, sto bi potpuno
odgovaralo vokalizmu grckog naziva, koji nailazimo, desto
unakazen, u fmenu Mepoenvdtal. Da je Apijan smatrao ta dva
plemena za identiCna, ne bi ih nazivao razli¢itim imenom (a to
vazi i za izdavaCe Apijana). jskvaren oblik Mepbenvdtol za
Partine daje se razumeti kad pomislimo na slicne transkripcije
nvarvarskih® imena kod Grka i.Rimljana, kao 3to su to na pr.
Zisrafarna — Ti06a@épvng, Darajavau$ — Aapeio¢, Croucasis
— Kaukaoo¢ na Hiosu (Kretschmer, KZ LTV 100), Mittani —
Muyédovia (Hrozny, Arch. Orient. | 90).
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Prema svernu refenome jasno je da je netatho Swobo-
dino gtneralisanje (Klio XXX 1937, 292) kako Plinije lokali-
zuje Partine u Makedoniji. Vuli¢ je, Glas CLV 19, u punoj meri
dokazao i to, kako je nemoguca Swobodina teorija o tri doba
u Plinija (Varonovo, povaronovo i Plinijevo), jer se ,u Plini-
jevu tekstu razaznaju samo dva doba, Varonovo i Plinijevo.
Kako se sama Swobodina argumentacija osniva na hipoteti¢koj
bazi, vidi se po naSem misljenju vrlo dobro iz sledeceg: Pli-
nije u Il 142 govori o Partinima na osnovu Varona (Varro
dicit...). Swoboda u Klio XXX 1937, 293 pak odjednom tvrdi:
LAIs Varro im Herbst 47 Caesar seine Antiquitdten Uberreichte,
muB der von Parthinern um Dyrrhachium bewohnte Teil der
pidkedonischen Kustenlandschaft in die Provinz Illyricum ein-
bezogen sein.” Bilo bi doista vrlo zanimljivo ¢uti, otkud Swo-
boda zna da se to Varonovo mesto, na koje se Plinije poziva,
nalazilo bas u njegovim B’ Nama izgleda da c
na takvo shvatanje. mogla navesti Cinjenica Sto je taj fragmenat
uvrstio izdava€ Varona Mirsch u svoju zbirku fragmenata, do-
datu raspravi De Varronis antiquitatum rerum humanarum libris,
koja je izaSla u Leipziger Studien V 1881, 1 sqg. Taj je frag-
menat pak u Mirschovoj zbirci obelezen zvezdicom, a Mirsch
1 c. 81 kaze sam: ,Asteriscus eorum fragmentorum numeris
adscriptus est, quae cum solo Varronis nomine, omisso operis
titulo, tradita sunt.“ Znaci, dakle, da je ovaj Varonov fragmenat
sam Mirsch, proprio Marte, stavié u Antiquitates. Kako je pak
Varon umro 27 g. pre n. e., to je vrlo moguée, da je on o Par-
tinima i njihovu pokorenju govorio u jednom drugom delu, na-
pisanu u docnijem vremenu, jer je Varon posle dovrSenja svojib
Antiquitates Ziveo jo$ dvadeset godina. Iz toga se najbolje vidi,
na kako nesigurnom i hipotetickom tlu baziraju tvrdnje Swo-
bodine, koji sam toliko ustaje protiv hipoteza.. Prema svemu
reCenom, pomenuto Varonovo mesto nikako ne moze posluziti
kao dokaz da 35—33 god. nije bilo Partina u Dalmaciji.

Kao Sto smo videli, jedan od dokaza za lokalizaciju Par-
tina u severozapadnoj Srbiji pretstavlja i natpis posveéen Jupi-
teru Partinskom a naden utim krajevima. Patsch je pak povo-
dom toga objavio raspravu Der Jupiter Parthinus, objavljenu
u Casopisu Klio, XXXI 1938, 439 i dd., u kojoj Zeli da dokaZe,
kako je ta lokalizacija pogredna, jer oko UZica, kaZze on, nisu
stahovali Partini, ve¢ Skordisci. On to tvrdi na osnovu imena
mesta Kan~douvvov (Strb. VII 318), koje identifikuje sa munici-
pium Cap ... koje pominje jedan natpis iz Uzica CIL Ill 8353.
To ne izgleda ni malo ubedljivo, kad pomislimo, koliko su
bila promenljiva i nestalna sedista Skordiska (sr. Fluss, RE II 2,
832), kao i na tg, da ne mora uvek ime jednog mesta biti i
odlucan dokaz za narodnost njegovih stanovnika. Kako bi,
na primer, izgledalo, ako bi posle nekoliko vekova nekome
palo na um da stanovnike nekadanje ruske prestonice proglasi
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Nemcima, jer je to mesto od osnivanja pa sve do | svetskdg
rata nosilo nemacko ime Sankt-Peterburg? Skordisci su u Pli-
nijevo doba Ziveli pokraj Dunava, ali su se posle iselili. Vuli¢
je, Glas LXX1l 35, dokazao, oslanjaju¢i se delom na Apijana
| 11, 3 i 5, da su oni izgnani jos mnogo decenija pre Tiberi-
jeva rata protiv Vindelika. *'

Iz svega reCenoga jasno se vidi da su sva izlaganja Patscha,
osnovana na njegovim predubedenim tedrijama o Skordiscima
pogreSna. Ako su Partini u ilirskom ratu identi¢ni sa ap-Bnvoi,
zaSto ih onda Apijan u BC i 111 2 naziva nap6i)voi,la u 111 16
MepBenvatan i zasto to izdavaci 'Apijana nisu izjednacili? Zatim,
kako to da Map”nvoi koji supo Cass. Dio XLI1 10, 1 toliko
brige zadavali Rimljanima, budu pokoreni 6i’ 6ldj¢ neipag? Na
.Sva ta pitanja Patscb.ne pruza odgovora. 1

Patsch u svom izlaganju uopSte ne reSava i ne objaSnjava
teSkoce koje zadaje Plinijev tekst, ve¢ prosto identifikuje Jupi-
tera Partinskog na natpisima CIL Il 8353 i 14613 sa boZanstvom
Partina kod Draca, o'kojem pak niSta ne znamoL On ne objas-
njava Sta je sa onima civitates koji su bili dodeljeni Naroni,
kao Sto i ne pomislja, na primer, na moguénost jednog prese-
ljenja i potiskivanja, kao Sto na pr. tvrdi Strabon VII 315 za
Ardeje (Apdiatot) odn. Vardeje (sr. o njima i Plin. I 23),
bao rii na raStrkanost jednog plemena, kao Sto je to na primer
kio slucaj s Autarijatima (sr. App. 1l 4 kai €k TAC yNE aTUQOV
ATOTWV YEVOUEVWV. .. AV . . : @-B0po¢ ADTAPIEWY PAAIATA, PEXPI

(QELYOVTEC T OIKeia . . . OMePAABOY 000V NuEPWVY €KL Kai TPIWY,
Kai.tAv Fetov €Adn Kol doikntov, mapa 1t Baotapvwv yé-
vo¢, @Kndav. -

Ocevidno je da je Apijanov izvor pod .nazivonrriapdiyvoi
podrazumevao mékedonske Partine, a pod nazivom MepBenvatal
dalmatinske. Kako je tadanja Srbija bila kraj u kom Rimljani
nisu imali toliko naseobina kao na dalmatinsko-arbanaskom
primorju, to i tamosnja imena nisu bila tako rasprostranjena
I utvrdena, te je do Apijana dopro ili je u prepisivata unaka-
Zen iskvareni oblik imena plemena te pokrajine, u koju su Rim-
ljani dotle slabo zalazill: SamOsvesni zakljucak Patschov, Klio
XXXI 1938, 443: ,die ausfuhrlichen Kontroversen Uber die ser-
bischen Wohnsitze der Parthiner werden . . . gegenstandslos*
gubi prema tome svaku osncivu. (Na ostala tvrdenja Patscha
osvrnuéemo se kasnije).

Napokon dodajem da za lokalizaciju Partina u Bosni i Za-
padnoj Srbiji govore i lingvisticki argumenti. Prof. Milivoj Pav-
lovi¢je naime u svojoj raspravi ,La metatesi slava PART —
PRACA eome criterio per la localizzazione dei Partini, stirpe
illirica della epoca Ottaviana®“, objavljenoj u dasopisu Archivum
Romanicum XXV 1941, 187—191 pokazao da je ime Partina

toponima PraCa i Ustipraa. Sva tri imena su postala od jednog
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.
starijeg part- koje se nalazi i u Tmenu Partina, sa slovenskom
metatezom tipa or/ajr/ra i sa palatalizacijom glasa t pred slo-
venskim sufiksom -ia. Taj bi naziv bio obrazovan analogno
toponimu Raca (<j ar¢ <j lat. arc-em), koje je postalo od jed-
nog starijeg Rat-ia. Analognu metatezu nalazi M. Pavlovi¢ u
Zkapdwva Ptol.: Zkepdbwva Const. Porph.: Skradin, dok bismo
za dublete Partini: MepBenvatar imali paralele udubletama Dal-
matae : Delmatae. Reka PraCa pak protiCe blizu Drine,. dakle
blizu onih krajeva, nastanjenih Partinima i Desitijatima, sa ko-
jima su se Rimljani borili.

Swoboda navodi (Klio XXX 1937, 305) kao najjaci razlog
za svoju tezu to, Sto se Oktavijan ve¢ ,35—34 god. nalazio
u Sisku, nd ,,operativno najzgodnijem mesti“, te mu stoga nije
bilo potrebno da idé dalje. Medutim, Partini nisu morali biti
pokoreni baS te godirie: iz geografskih razloga najverovatnije
Je Cak da su pokoreni tek na kraju pohoda. Mi znamo da je
po osvojenju Siska Oktavijan ba$ napustio Sisak, vratio se
u Rim, a u Sisku ostavio samo posadu (App. lllyr. 24). Zatirp,,
Swoboda tu protivre€i sam sebi, jer na drugom mestu sam kaze
da je Sisak posluzio samo kao najzgodnija baza za dalje ope-
racije (tako i Veitb, o. c. 106). Njegova je glavna teza, na kojoj
on zasnivd ceo svoj Octavian und lllyricum, da je Antonije
bio povod tom ratu, konfliktu izrredu Istoka i Zapada i da je
Oktavijan preduzeo taj rat kako bi proSirio i time osigurao
granicu protiv Antonija koji bi u slueaju sukoba sa Istoka,
preko Balkanskog Poluostrva, napao Oktavijana. Kad bi tako
bilo, zar bi Oktavijan saCekao Antonija, koji je i sam name-
ravao da se doCepa llirika (App. B. Civ. V 132 ¢ d¢ [sc. 6 Av-
Twviog] 'koi €¢ ‘IAupioug €Aevoel Pudtpateuev) skritenih ruku,
u Panoniji, u Sisku, iako na operativno najpovoljnijem mestu*?
Najzad (da druge Swobodine primedbe ostavimo po redu za
docnije), Swoboda smatra da je nemoguce Oktavijanovo poko-
renje Partina kojima su terenske prilike osigurale ne samo fi-
zicku, veé i moéralnu nadmocnost (Klio XXX 1937, 301). Me-
dutim, iz istorije je poznato da i moralna nadmoeénost podlegne
ponekad prilikom bezobzirnog nesluéenog napada i nadmoéne
grube sile. Zatim, Oktavijan ne bi mogao da prolazi kroz 3u-
movite krajeve, kaze- Swoboda 1 c. 301; pa Suma se sekla, to
se da jasno videti na primer iz Apuana 1 27 aotog [sc 0
Kaidap] jjjei d1a ¢ @dapayyog, %o0mwv v OAnv. Tako je i Age-
silaj prolazio kroz Akarnaniju tv xwpav komtwv (Xen. Hell:
IV 65), a i LiSandar je osvajao Elidu komad po komad zemlje,
EMOPEVETO KOMTwWV Kai kKdwv v xwpav (ibid. NI 2, 26); sr. i
Caes. De bell. Gail. Il 29, 1. Reliquis deinceps diebus Caesar
silvas caedere instituit itd.

Videli smo dakle da je Oktavijan pokorio ne samo Pa-
noniju i mnoga ilirska plemena na zapadu nase zemlje, ve¢ da
je prodro i do Bosne i zapadne Srbije. Za tako. prostran obim
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njegova pohoda govori i Cass. Dio XLIX 36: 6 0¢ Kaidap
mavta éxexeipwto evieAw¢ kao i App. 1 28: oltw madav 0
Koidap tnv “IAupida ynv 80n 1€ deeiotixel 'Pwpaiwv, xai o0
npoteEpOV UmakoLdadav altoig, €xpatuvato. U pojam llirika.ula-
zili su pak i pomenuti Desitijati (v. materijal u Krahe s. v. Batwv)
kao i Partini (sr. Cass. Dio 1 c.: év ‘IAAupioig Ttoic MapOnvoig),
gde Sturz bez razloga — kako se vidi iz eifavog toka naSeg
izlaganja — stavlja toic 'Emidapviolc, Sto pretstavlja preveliko,
te i veC stoga neverovatno otstupanje od grafije kodeksaj. Tek
taj llirik, kao takav i kao celina, mogao je da posluzi Okta-
vijdnu kao pogodan teren za eventualne dalje ratove protiv
Istoka. Taj znacaj llirika uvidele su vojskovode-jos ranije; tako
je Filip V slao vojske Bastarna kroz Iliriju u Italiju (Liv. XXXIX
35, 4; XL 57, 7. alia via traduci exercitum non posse; Niese,

Gesch. dergriech. u. maked. Staaten 1l 9 i dd.), a i Hanibal
je zamisljao lliriju kap bazu za opeiacije protiv Italije, te je
savetovao Antiohu lll “da iz llirije drzi Rimljane u-3ahu (sr.

Groag, Hannibal als Politiker 129). — Tako dakle ta Swobo-
dina teorija, po kojoj bi Antonije bio uzrok Oktavijanovu ilir-
skom ratovanju, bas najrecitije potvrduje naSa na ovom mestu
iznesena shvatanja. Mi na primer znamo da se Antonije za rat
s Oktavijanom pripremao svom snhagom i rekrutovao vojnike
gde god je mogao, pa i na dalekom Istoku (Cass. Dio L 2, 2;
RE X 326). Kako je tada i Oktavijan vrsio ratne pripreme u ve-
likim razmerama, to su tom prilikom i svi sposobni za borbu
ljudi u Italiji morali da se late oruZja ( Ane. V 3; Cass.
Dio L 7,9, L9 1). Prema tome moZemo pretpostaviti da je
pored svoje strategiske vaznosti Ilirika drugi jedan razlog za
osvojenje §to veceg broja ilirskih oblasti bila i moguénost i
potreba rekrutovanja Sto veceg broja vojnika i iz tih krajeva.

Sisak je po podatku koji nalazimo u App. 1l 22 (sr. i
Strb. 207 i 313) trebao da posluzi kao baza za pohod protiv
Dacana. To tvrde i Mommsen, RG V 89; Veith o. c. 106 I Des-
sau 1 c. 404. Dacani pak, udaljeni od Rima oko 2000 kilome-
tara, nisu bili tako blizu krajevima u kojima je Oktavijan tada
vodio svoje ratne operacije, niti je njihovo pokorenje u tom
trenutku bilo bezuslovno potrebno. Oktavijanu je moralo stati
do toga da izbegne svaku provokaciju, — a mi doista znamo
i Dessau na pom. mestu to veoma lepo razlaze da je Okta-
vijan u ovim ratovima bio u tom pogledu jako obazriv. Sem
toga, ta je ekspedicija sumnjiva i zbog jedne druge stvari: po
Suet. Aug. 63 Avgust je hteo da ud& svoju kéer Juliju za get-
skog prvaka Kotisona, a sam pak da uzme jednu Kotisonovu
kéer (sr. Vuli¢, Glas SKA LXXII 4). Ne ulazed u pitanje vero-
dostojnosti te vesti (ona se danas obicno smatra neautenticnom),
ipak ve¢ sama Cinjenica da je takva jedna vest postojala i sma-
trana tacnom i da je registruje tako vaZan istorik, kao Sto je
to Svetonije, svedoCi da odnosi izmedu Rimljana i DaCana tada
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nisu mogli biti neprijateljski. Da su mu Vuli¢evi argumenti bili
poznati, ne bi Miltner 1 c. smatrao daCku ekspediciju kao nesto
sigurno. Tu on kaze, da je Avgust ne samo nameravao, nego
i izvrSio ,fortificazioni che dovevano necessariamente metterlo
in conflitto con i Daci*. Sisak bi prema tome bio samo brana
drzave protiv Antonija i napada sa Istoka, a ne polazna tacka
za rat protiv Dacana. Osim toga se misljenjé o daCkoj ekspe-
diciji ne moZe, drzim, odrZati sa jo§ jednogtrazloga. Mi znamo
da su Dacani Ziveli s one strane Dunava (Patsch, Landerkunde
V. Sudosteuropa 59). Avgust pak u svojim Res gestae kaze da
je doSao do Dunava (protulique fines imperii usque ad ripam
fluminis Danui). Da je Avgust osvajao po Dakiji, on bi nesum-
njivo i to bio spomenuo. Najzad, i Swoboda, Octavian und
Ilyricum .20 takode sumnja utu ,,dacku ekspediciju®; taj skep-
ticizam Swobodin u samoj stvari je samo vracanje na Vuli¢eve
rezultate (v. gore). «

Kako se onda imaju objasniti te protivre¢nosti i neslaganja
u pogledu ovog pohoda na Dacane, koji jedni prihvaéaju, a drugi
negiraju? Kako izgleda, izraz ,dacki“ kod ohih izvora Kkoji
zastupaju glediste o dackom pohodu Oktavijanovu, pretstavlja
verovatno samo jedan drugi naziv umesto naziva ,ilirski*, te
prema tome, dacki znaCi tu isto sto i ilirski, jer se po jednom
podatku koji nalazim u Anon. Geogr. comp. Geographi Graeci
minores Il 496 Miller u Dakiju ubrajaju i krajevi s ove strane
Dunava, dakle oni koji spadaju u llirik: Aokia . .. opi{opevn 1@
10TpY ... €mAapPBavel 0¢ kai auti Ouxvév Te' Kai g Omép TOV
l0TpOV XWpPOag...

GRCKI | RIMSKI POJAM ILIRIKA

PoSto je Apijan, kag Sto smo odmah na pocCetku ove
ilirskog pohoda, to nam se tu namece pitanje: kakvo znacenje
ima pojam llirika u Apijana i $ta on razume pod tim nazivom?
U starom veku su postojala naime dva pojma 0 pogledu obima
llirika, koja moZemo nazvati ,,grcki* i ,rimski“. Po shyatanju,
formulisanom u gr€kih pisaca, llirik je obuhvatao oblasti ogra-
niCene na zapadu Jadranskim Morem, na severu Dunavom, na
jugu Kerauniskim Brdima, a na istoku Makedonijom i Sar-Pla-
ninom (Ptol. 1l 16, 1; App. 11 1; Strb. VII 323; Zippel 1; 5;
Schutt, Untersuchungen 7). llirik pak u smislu u kom taj naziv
upotrebljavaju rimski pisci, obuhvatao je i Panoniju, Retiju,
Norik, Dalmaciju, Bosnu i Hercegovinu i Crnu Goru (Liv. 10, 2;
Flor. 11 5, 1; Pomp. Mela Il 3, 115; Plin. Il 22; Salmasius
ad Flor. Il 13; sr. i Domaszewski, Westdeutsche Zeitschrift XIV
159; Premerstein JOAI 1901, Beibl. 145; Syme RIEB V 1937, 37).
Swoboda ’ (Octavian und Illyricum 48) kaZe da se u Apijana
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naziva ‘IA\upi¢ popriSte’ onih dogadaja, koji su se odigravali
unutar njegove pretstave o lliriku. Mi znamo pak samo da je
postojao grcki i rimski pojam llirika. Odmah- zatim wveli Swo-
boda: ,fiir das Geschehen unserer Zeit ist diese IAAupi¢ Dal-
matien®. ZaSto je,onda Apijan nije tako i nazvao, kad on inace
zna za taj naziv i upotrebljava ga na pr. u 11' 11, 13, 14, 17,
24 sq., 27? Na takvo shvatanje mogla je Swobodu moZda na-
vesti Cinjenica,. da je Zapadna Srbija, do koje bi bio doSao
Avgust pri svojim ilirskim ratovanjima, pripadala Dalmaciji
(sr. Domaszewski, Studien zur Geschichte der Donauprovinzen,
AEM XIIlI 131). U najnovije doba pokazao je pak — uzgred
napoménuto — Polaschek, RE XVIII (1950) str. 2043 da je Pli-
nije NHIII 143 pogresno uvrstio Partine u Dalmate. Na str.
svoga dela Octavian und Illlyricum Swoboda vidi da mora da se
prikloni jednom shvatanju, te se izjaSnjava za rimski pojam
llirika: ,,Die Aufnahme der Pannonier in die IAAupan ist als
Konzession Appians an den rémischen. Begriff Illyricum aufzu-
fassen.” U daljem toku svdg razJaganja Swoboda se bezuspesno
trudi da dokaZe da je Apijan svuda' mislio na Ilirik u rimskom
znacenju. Da vidimo dakle kako, objektivno posmatrano, stoji
stvar_sa Apijanovim. shvatanjem naziva llirika, a Sto je za nas
i inae vazno.

Apijan je bio carski provinciski prokurator, te mu Je mo-
rao biti poznat rimski pojam llirika. DoiSta, bn u 111 14 kaze
kako Rimljani ubrajaju i Panoniju u llirik ,(koja nije spadala
U grcku liriju): Mavvovkn Ovvapt-6u.ovpevol 6 UG 'Pwpdiwv
™ ‘IANpidl, kao i Gete i Norike (koji nisu bili pri Oktavija-
novu pohodu pokoreni): Aomo» &’ eidt ¢ OMO 'Pwyaiolg voul-
Copévne ‘INAvpidog eival mpo pev Matdvwy 'Pattoi %oi Nwpixoi,
a u lllyr. 6 daje definiciju rimskog llirika.j

Ipak, primarhi, najces¢i i presudan pojam llirika kod Api-
jana je grcki. To vidimo iz ovog: kad govori o rimskom Ili-
riku, on uvek naglaSava da taj Ilirik tako zovu: 1116:
'Pwpaiot 3¢ . .. IAAvpida Ayolbvtal; 9: €¢ T00C 'Pwuaiwv TAAL-
plolg €véRaAe; 29: Aouioi o eieil g U/AO Twpaiolg voull,opévng
INpidog eivar %tA. U drugim sluCajevima kad govori o tom
lliriku, na pr. na znaCajnom mestu u pogledu prestiranja Okla-
vijanovih pohoda 111 17 kao i u 111, 28 maoav tnv ‘IANLpida
ynv, on to ne kazuje, Sto znaCi da je go.vor o grckoj Iliriji,
Cija je pretstava u njega prirodna, prvobitna i sama po sebi
razumljiva, te ne mora da bude naroCito nagladena, dok tamo
gde govori o rimskom lliriku, on to mora naro€ito da naglasi.
Da je Apijan svuda mislio na rimski llirik, kako smatra Swo-
boda, on to ne bi ulinio. Tako iz Apijana saznajernd da je
Oktavijan ve¢ na Savi Spremao flotu za transport za fat r.a Du-
navu (U1 22 ai vnec év 1@ Zay Kaiogapt &yiyvovto, oi é¢ tov
AavoOfiov autid- v dyopdv dioidev epéAdov). Da je Apijan tu
imao na umu grcki llirik, vidi se po tome, §to se po 111 24

53
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spremao po zauzecu Siska na povratak g Apog EmavnEwv £
v ‘INupida ynv (opet bez naroCite oznake za rimski llirik,
dakle =grcki). To on ne bi rekao, da je pod llirikkom razumeo
samo krajeve za koje misle Kromayer, Veith i Dobia$ da ih je
osvojio Avgust (dakle samo primorske), niti bi se Oktavijan
mogao zadovoljiti, kako misli Swoboda, Klio XXX 1937, 301,
zauzecem Siska, kako smo gore pokazali. — U 111 14 govori
Apijan ,0 Peoncima, koji su Cesto brkani sa Panoncima (to su
brkanje zapazili jo§ Gataker, Advers. 41 i ad M. Ant, lib.
extr.; Cellarius, Geographia antiqua Il 8; Olearius ad PhilGstr.
560 i Sturz uz Cass. Dio LIX 5), jer se na grckom i ovi zo.vu
Maioveg, te kaze: Oi de Maioveg €idlv €0Bvog peya
1drpov, émiunkeg €€ ‘landdwv €m0 Aapddvoug- Maioveg pév Umod
TV EAAAVWV Agydpevol, kai 'PwpoAoti Mavvéviol. | tu se vidi
da je Apijan navikao na grCke nazive: poCinje sa grékim zna-
Cenjem reCi. Maioveg i nastavija dalje sa njihovom definicijom
(do reci éni Aapddvoug), pa se onda priseta kako oni imaju
i rimski naziv, te ga napokon navodi: TwpoioTi Mavvoviol.
Apijan je (mada je Ed. Schwartz RE Il 217 ¢ak sklon da
poveruje u iskljuCivo rimske izvore Apijana: ,Er. versteht La-
teinisch und scheint nur lateinische Quellen benutzt zu haben*)
ipak upotrebio i gréke izvore. Kako je bio nemaran i aljkav
u razradi prikupl-jenog materijula, on je, posto je, kako je utvr-
deno, za svaki period upotrebio drugi izvor, svuda ostavio sve
onako kako-je na%ao u svom izvorniku, ne trudeci se da ne-
ravnine izgladi i izravha. Tamo gde je naSao u svom izvoru
grcku definiciju, on ju je zadrzao; a gde je naSao da se taj
naziv upotrebljava u rimskom smislu, ostavio je i to. Ova je
stvar za nas joS u jednom pogledu vazna, jer iz toga naime
vidimo da je Apijan upotrebio ! grcke i rimske izvore, te u tom
smislu treba ispraviti tvrdenje Schwartzovo. KarakteristiCan je
primer za ovo Bell. Civ. | 84 Hp&ato pév olv dde 0 AOAEUOC,
€€ 00 ZUAAaC € Bpevtédiov mapnAbev, 'OAupmiddwy 000wV €Ka-
TOV €PdounKovTa Kai te6dapwv, gde se Apijan'nije potrudio da
olimpijade preracuna u konsulate (sr. Dobias, Studie k Appia-
nove knize illyrské 61), iako na drugim mestima na pr. BC
IV 50 raduna po konsulatima. Ovde napominjem da i u App.
Iber. 42 nalazim kako Apijan navodi dogadaje po olimpija-
dama, iako nijedan latinski pisac nije raCunao po olimpijadama.
Priganje o zarobljenju Perseja i Mitridata Mithr. 2 se’slaze sa
Pofibijevim pricanjem a odudara od priCanja rimskog istorika
Livija 45, 44. Zatim, Apijan se 111 29 tuZzi kako nista nije naao
pisano o ratu proti.v Retije i Norika, a 0 tom je medutim op-
Sirno govorio Liv. CXXXVI. Tako je nesumnjivo i na znacaj-
nom mestu u M 17 6 3¢ Koaidap maday tv IAAupida ynv . . .
. ... ékpatovato (kao i u H. 1) upotrebio taj izraz u grckom
smislu, Sto se da, smatram, sa sigurnoscu zakljuciti iz sledeéih
¢injenica: Apijan je pisao svoje delo na grckom, dakle name-
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nio ga je pretezno grckim Ccitaocima (to priznaje i Swoboda
Octavian und IHlyricum 60: , Appian, der fur ein griechisches,
mit den romischen Einrichtungen kaum vertrautes Publikum
schrieb ,. .*), te je prirodno da upotrebljava gréku terminolo-
giju, kpja bi bila Qrcima razumljiva (rimsku terminologiju je
trebalo uvek Grcima tek objasniti; u tom pogledu sr. Cass. Dio
XLIX 35, 6 i St. Josifovi¢, Studije o Likofronu 112, sa prime-
rima iz Polibija). Pomenuta se oblast doista podudara sa oblas¢u
koju spominje Apijan (Desitijati, Partini, Glinditioni, Bosna, Her-
cegovina, zap. Srbija), jer App. 1l 1 kaze: IAup1obC 'EAANveG
nyouvTtal Toug unsp e Moakeooviav Kal epaKr]v 0.0 Xaovou'v Kai
Bed\potwv Emi nowuov Idtpov. Kol TouT’ €4Ti NG xcopac 10 ur]—
Ko¢. EOpog 9’ €k Makedovwv Te Kai @pou«ov TV Opeiov, Emi
Maiovag kai tov ‘16viov Kai 1@ mponoda Twv "Ainewv, dakle od
Dunava do Makedonije, i od Trakije do Panonije. 1 sam Kro-
mayer kaze (Hermes XXXIIl 7) da je Oktavijan morao da po-
misli i na osvojenje Grcke.

Apijan je nejednako upotrebio svoje izvore (Hannak, Appian
und seine Quellen 28); obicno je imao jedan glavni izvor u koji
je unosio pojedinosti iz drugih izvora. Da je to tako, videcemo
iz primera koji ¢e biti navedeni, a koji potvrduju ovakvo eklek-
ticno postupanie Apijana premia svojim izvorima koje je kon-
taminovao. Tako je u pripovedanju o ratu sa Sabinjanima upo-
trebljen Dionisije HalikarnaSanin ali i jedan drugi pisa¢ (Hannak,
60). Apijan se uopSte Cesto podudara sa Dionisijem, narocito
u BaoilAikd, ItoAikd, Zavvitika i KeAtikd, ali ima i nesumnjivih
razmimoilazenja; tako je Reg. 6 blizi Liv. 1 23, 5, no Dion.
Hal. 3, 7. Reg. 12 se ne slaze sa DH 5, 40 potpuno, kao ni
Reg. 7 sa DH 3, 13, 16 (Ed. Schwartz, RE 2, 218). Kao Polyb.
1/7 i Dionisije HalikarnaSanin (FHG Il p. XL) prica i App.
Samn. fr. 9 Bk. kako su Rimljani napali stanovnike Regiona.
U Samn. fr. 10 nalazimo pri¢anje. o Piru:: Liv. Epit. 13 takode
prica o tome, o Fabriciju, kako je pustio zarobljenike pa tada
tek o Kineji, Apijan pak spominje dva poslanstva Kineje. Livije
je dakle, kako pokazuje Hannak, izostavio prvo poslanstvo Ki-
neje. Kod Livija moli Pirov izaslanik da se kralj pusti u grad
componendae pacis causa, a kod Apijana sam izaslanik vec
iznosi gotove predloge (93). 1z tog se vidi da je tu Apijan po-
red Livija imao i jedan drugi izvor. | doista, o Kinejinu po-
slanstvu govori jedan fragment u Diodora (22, 14), dakle grckog
pisca, koji spominje oba poslanstva Kirteje (fr. 11) i koji se
slaZze sa Apijanovim opisom (ibid. 94). Doticno mesto u Plu-
tarhovoj biografiji Pira (18—24) podudara se u glavnom sa
Apijariom, ali u ponekim stvarima Apijan otstupa 1 od njega.
U svojim KeAtikd se Apijan oslanja na Cezarov opis, ali fr. 1 Bk
sadrZi vest: ZoOkauppol 6¢ mevtakodiolg immedol Tol¢ nsvaluxl-
Aoug IKmEIC tou Kaidapog- €tpeyav, €&aipung EAmePOvTEC, Kai
diknv edoagav rtIndéviec petd tadta, dok se u Cezara ne spo-
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minje nikakva bitka sa Sikambrima, Sto znaCi da ju je Apijan
uzeo iz drugog izvora (Hannak 129). O uzrocima Kkeltsko-
libiskih ratova Polibije govori i slaze se s Apijanom, ali u Po-
libija nema ni¢eg o 3000 Libljana razapetih na-krst, koje nala-
zimo u Apijana i u DS 25, fr. 12; Apijan spominje jedno po-
slanstvo Rimljana Libljanima, o kome u Polibija ne nafazimo
nista, ali se zaté o njemu govori u Zonar. 8, 17.p. 164 kao
Sto i jednu ljubavnu avanluru Klaudija Pulhera opisuju samo
App. Sikel. fr. 7 i CD 37, 45 (ibid. 341). 1z svega navedenog
jasno je dakle da se Apijan u velikoj meri posluzio kontami-
nacijom (sr. Ed. Schwartz, RE 2, 218: ,,Auch die Vergleichung
von Samn. mit Livi 7, 42 zeigt, dafl in Appian eine Kontami-
nation verschiedener Annalen steckt), te je vrlo verovatr.o da
se aljkavi Apijan i tu na onim mestima gde govori o lliriji
u grckom smislu, poveo za jednim izvorom, a u onim, u kov
jim govori o lliriji u rimskom smislu, ~za drugim, pa je pro-
pustio da te neravnine izjednaci. (I tu se Vidi netaCnost Svo
bodina, kad u svojoj polemici L’ Acropole 32, 3 kaze: ,,Appien
est trés précis“). Da Apijan poznaje oba znacenja llirije vidi
se najzad i iz toga Sto na jednom mestu govori o pokorenju
llirije bez Panonije, a o ,celoj lliriji“ govori .i na kraju Okta-
vijanova ratovanja u Panoniji, za 5to mu je sénat dodelio ilirski
triumf (Vilic, Glas 155, 84). To se moZe tumaciti tako da je
na jednOm mestu imao izvore koji su govorili o lliriji u uzem
smislu, a na drugom u Sirem. Kao §to je pak Apijan te svoje
izvore u navedenim primerima kontaminovao, tako je to ucinio
i s nazivom llira, nameravajuéi da ozna€i, da je Avgust poko-
rio svu lliriju u najSirem znaCenju, 11 16 init, 0 06¢ ZeBadTOC
TAvTa EXEIPWOOTO eVTEAWC, tako i Cass. Dio 49, 38: émi d¢ TOUC
AoAuatag ¢ Koloap €medTpdTeLdE, uai ToUg PEV TAEiouC dQWV
autoi . . . katedtpey-avto; Cass. Dio 49, 43, 8: oi AoApdtal mav-
TeEAWG €kexeipwvto. lzlisno je raspravljanje da li re¢ llirija ozna-
Cuje Dalmaciju ili ne (Swoboda, Oct. u. 11 47), jer to zavisi
od shvatanja doti¢nog vremena, a poznato je da je u docnjje
doba doista Dalmacija izjednaCavana s Ilirijom (sr. Kiepert,
Lehrb. d. alt. Geographie 358 i Perthes, Atlas antiquus Tab. 10:
Dalmatia sive lllyria). Zadatak je nauke, medutim, da utvrdi zna-
Cenje tog naziva u jednom odredenom vremenu, na koje se
odnosi presudni Apijanov podatak, a to smo ovde pokuSali
da ucinimo.
QLINDITIONI _

Jo§ jedna Cinjenica govori za obimnije teritorijalno pro-
stiranje Oktavijanova ilirskog pohoda. To je Cinjenica, da su
u tom ratu pokoreni i Meromeni (App. 111 16: Ofvaioug pev
o . .. %o Mepopévvoug . . . €IAe OI” OANC meipag), a koji su iden-
ticni sa Ptolemejevim MeAkopévioi (Geogr. Il 16, 5) i Plinijevim
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Melcomani (Il 143), plemenom koje je takode Zivelo u danasnjoj
Bosni (Kiepert, FOA XVII; Vulic, Glas SKA LXXII 7), kao i

Glinditioni(App. 111 16: epyw d¢ p.eiovt EAN@BNdav . . . FAlv-
TIdiwveg; sr. Zippel, 0. ¢. 226, Kromayer, Hermes XXXIII 1898, 4),
ilirsko pleme u Dalmaciji, koje Plinije NH 11l 143 dodeljuje ta-
kode Naronskom konventu. Oni su.po Tomascheku, Mitt. d.
geogr. Ges.. in Wien 1880, 567 i Kiepert 1 c. ziveli oko gornje
Drine, a po Baueru, AEM XVII 140 oko Krke i Une. Ime MAv-
ndiwveg koje se nalazi u Apijana, bez sumnje je takode iskva-
reno, a kao pravilan oblik se ima smatrati koji
nalazimo u Plinija. Taj oblik potse¢a na ime jednog drugog
velikog dalmatskog plemena, Ditiona (Ditiones), koji su takode
Ziveli u istim krajevima (g njima Strb. 7, 314; Plin. 3, 142;
Kiepert, FOA XVIII; Zippel o. c. 198; Patsch, RE V 1230), te
se pomisljalo da su ta dva plemena Zivela u susedstvu (tako
Holder AKS 1, 2028; Bauer AEM 17, 140 i Syme JRS XXIlI
1933, 69). Za istovetnost Ditiona i Glinditiona govori i ovo:
Juzno od Panonije, a na granici Palmacije, Zivelo je pleme
Mazaei (Strb. Vil 314; Cass. Dio LV 32; Ptol. 1l 16, 8; Plin.
Il 22, 25), a za koje Zippel 197, Tomaschek 563, Kiepert u
FOA XIV i Hirschfeld, Hermes XXV 354 jednoglasno tvrde da
se prostiralo do severozapadne Bosne, gde su Ziveli Desiti-
jati, koje i Strabon VII 5 spominje odmah uz Mazejé i Ditione:
€bvn 9’ éott OOV Mavvoviivy . .. % Artiwveg %ot Mepoidtan
xai Muii,ociol uat Aaidindtal. Sem toga o tome svedoce i natpisi
CIL 1l 60 odn. p. 282: Imp. Caesari Vespasiano ... ex testa-
mento Marcelli . . . leg. eiusd. praef. civitatis Maeze[ior.] et
cent. Daesit [iatium], praef. cohor. lll Alp. Mesta u zagradama
popunio je Mornmsen, i to, kako prim.eCuje Patsch (Wiss. Mitt.
VIl 1902, 60), bolje no ma koji drugi od naucnika koji su po-
kuSali da popune ovaj natpis, jer se tu sva slova potpuno i
tano na slovo slazu sa praznim prostérom.

Kako pak Ptolemej u svom iscrpnom spisku doti¢nih ple-
mena Il 16, 5 spominje samo Ditione, a ne i Glinditione uz
njih kao susedna plemena, to smatramo za verovatno da'su
Glinditioni i Ditioni ne samo susedi, ve¢ u samoj stvari jedan
te isti narod. Skok (Arb. arh. 1, 16) i OS8tir (Arb. arh. 1, 131)
pokuSavaju da daju jedno objasSnjenje prvog dela ovog naziva,
t. j. ,GJin-“, no vrlo je verovatno, kako nam se Cini, da mi
tu imamo pred nama jednu reCcu koja samo blize odreduje
ili pojaCava znacenje glavnog dela kompozituma koji se na-
lazi u njegovoj drugoj re€i ,Ditiones”, & koji se ne moze
objasniti usled toga Sto je' ilirski jezik jo$ nedovoljno poznat.
Moguée je najzad, i to izgleda najverovatnije, da prvi deo ni
nema svog narocitog znaéen{'a. To naSe shvatanje potvrduje
i Cinjenica da imamo puno'dubleta, od kojih je jedna reC prosta,
a druga proSirena (prvi joj je deo onda koji. prefiks ili bezna-
Cajna reCca), a u Samoj stvari i simpleks i kompozitum ozna-
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Cavaju iste ili srodne pojmove. Kao paralelu i potvrdu za ovo
naveS¢u ovde u tu svrhu sledece analogne primere: MadiPPoC :
TIPPo¢ (Tomaschek Il 2, 95); Potula : TOAlg; Pehastii : Astii
(Tomaschek | 85); Zupioi, 0mé O 1wv PoapPdpwv APPUpiol,
Her. VII 63; sr. i Just. 1 2 Assyrii, qui postea Syri dicti sunt;
ilir.'Parupium : Arupium; Decadaron : Cattarus; Andantia : Dan-
tonia (Ostir, Arb. arh. 1, 128); BiBuvoi : ©uvoi (Fick, HD 35);
BéBpukec : Boukeig; ilir. Nalata : Alata, Narabo : Arrabo; PiBupva:
ToOpvog; MdBupva : Aenetupvog (Fick, VO -28); Robogdion :
Boy-adiov Holder, AKS s. v.; Robach: bacis (ibid.); 'Poddnn
(mons Thraciae): taBa=mnétpa (OStir 1 c¢.); Burnum : Liburni;
AmnevéoTal : Mevéotal; Bari : Antibarum; 0tAéw (Lyc. 819) : TAéw+
Tara : Autariati; Tanin : Nin (tako Skok, Arb. arh. 1, 17); Za-
poapokiotl (p. Afric.) : Mamucensis linea (RE Il 1, 2010); Surion :
Rion; Supatos : matouc; Susurmene : Strmene (Kiessling, RE I
1, 922); Dievali : Evali; Titulcia : Tulcis; Digentia (fl. Ital) :
Guntia (fl. Vindel.); MokapPoc : Carsium; Mazara : Zdpog; ‘lvdapa-
ZIKAVQV TOAIC : Anpd-  ZIkavag motapog; etr. Fufium : dAsiov
Awovuoo¢. Hesych.; BaAiag (traCki Dionis, Tomaschek): Auvpa-
Aog : BOBAwvog (oivoc); Cuminium : Acunium; Decatera : Catera;
Dulcinium : Ulcinium; Daxa : axa; Ateste : Este (jer se ono At-
shvatilo kao prepozicija ad, Budimir, GID Il 12); ®idvoc (kralj
at. grada ‘A@udvai, Schol. 1. Il 242); KidaAia : AkidaAia;.
"ABuuppoc : QuuPBpa (sr. E. Maass, Ind. Schol. Gryphisw.
1889—1890, pg. 6); Kiptg (Lycophr. 946; Et. Magn. 209, 34):
Akiplg (Strb. VI 264); zaama (Lycophr. 1361) : "AAmelg i dr.
— Da je ipak ime Ditiones bilo doista toliko labilno i pro-
menljivo, o tome svedoCi i raznovrsnost tradicije tog imena
na pomenutom mestu Ptolemejevu, gde imamo joS oblike
Alotiwveg, pa AoPiwveg i (u cod. Leid.) Deditiones (,,fortasse
recte”, C. Muller ad h. 1).

Na osnovu svega reCenog pokazuju se kao netacne i. po-
jedine primedbe R Symea u RIEB V 1937, 37—38. On naime
tu kaze, na primer, da Apijan ne spominje ni jedan od ona tri
velika plemena koja su Zivela u Bosni, to jest Difione, Mazeje
4 Desitijate. Za Desitijate sriio videli da je to jedina pravilria
i moguca lekcija za pomenuto mpsto u 11 17, a Mazeji su
samo jedno pleme Desitijata kao Sto se vidi iz teksta od nas
gbre navedenih natpisa iz CIL Ill, kao Sto se i Glinditioni imaju
smatrati za srodne i susedne, a mozda i identicne sa Ditionima,
za koje se zna da su Ziveli u Bosni. Sem toga i Plinije I
22, 26 kao i Strb. VII 314 spominju u svom nabrajanju jedne
uz druge Ditione, Mazeje i Desitijate, kao Sto to Cini i Apijan
i iz Cega se da zakljucCiti da su i Ziveli blizu jedni do drugih.
Najzad, Syme misli da Avgust nije mogao osvojiti Srbiju i
Bosnu (ve¢ da je to uCinio tek Tiberije) jer su to bili brdo-
viti 1 neplodni krajevi, koji nisu za Avgusta mogli biti privlacni,
a ni sa strategiskog gledista ih nije bilo lal® osvojiti. Na to

1 Ziva Antika
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nam se, prirodno, nameée pitanje: a zar se za par decenija pri-
roda zemljista Bosne i Srbije mogla da izmeni? Sem toga,
a Sto je naroCito vazno, ta tri plemeria za koja Syme tvrdi
kako Apijan ne spominje njihovo pokorenje, spominju se jedno
uz drugo u Strabona VII 314 i to kao panonska plemena koja
Zive u zaledu Dalmacije idan. Hercegovine, dakle u brdoviiim
predelima: &-8vn &’ é0tiv Twv Mavvoviwv Bpedxot ual AvdK,ntiol
icai Altiwveq %al Mepodotar Xot Aawdimidral . . . xai aon-
poTEPa poipd A dloteivoudt pExpl AoAyatiog. Za ovu Panoniju
‘pak sam Syme priznaje 1 c. 41 da je identiCna sa Bosnom.
Ilirik obuhvaéa i opisuje zajedno sa Panonijom (dakle
shvacajuci ih kao jednu celinu) i spis Dimensuratio provinciarum,
za koji je jedan od najucenijih i najostroumnijih filologa pro$log
veka, K Mullenhoff u svom radu Weltkarte des Agrippa,
Abh. der Univ. Kiel, 1856, 27 i dd. pokazao da taj spis sadrzi
izvod iz Agripinih Memoara. Ta Dimensuratio provinciarum
pak obuhvata samo one krajeve koji su veé pripadali rimskoj
drzavi. O Retiji i Noriku se na pr. tamo ne govori, ve¢ se one
spominju tamo gde je reC o Germaniji. 1z tog se jasno vidi
da je Dimensuratio provinciarum morala biti sastavljena pre
osvojenja Retije, Sto znaCi da su Agripini Memoari morali biti
napisani pre 15 god. stare ere (Zippel, 0. ¢. 300. Agripa je umro
12 g. pre n. e.). U toj Dimensuratio provinciarum se pak kaze
cap. 18, da se Illirik sa Panonijom prostirao na istoku sve do
Drine, to jest da su omedeni ,Illyricum, Pannonia ab oriente
flumine Drino“. 1z toga se vidi da se jo§ pre 15 g. stare ere
rimska vlast prostirala do Drine. Tako smo dakle dobili jedan
od najvaznijih dokaza da je Oktavijan jo§S 35—33 g. dopro do
Srbije i Bosne, a taj je arguimenat u tom pogledu ostao nepo-
znat naucnicima koji su se bavili hronologijom i obimom t.h
ratova, te je, naZalost, izmakao i paznji samoga prof. Vuli¢'a
Pogresno je, smatramo, prema tome i misljenje Domaszewskog.
AEM XIII 130, da Drinus ovde oznaCuje reku Drim (ona se
obi¢no naziva Drilo, tako i u Plin. NH Ill 22, 26), jer se Drim
ne nalazi isto¢no, ve¢ juzno od llirika i Panonije, a zatim,
ako bismo i prihvatili miSljenje. Domaszewskog i dopustili da
antiCka pretstava poloZaja delova sveta ne odgovara potpuno
sadadnjoj, opet ¢emo videti da se ono nikako ne moZe odrZati,
jer ne moZe biti ni govora o tome, da se Panonija ikada pro-
stirala do Drima, dok se do Drine mogla, kao $to smo poka-
zaii gore prilikom izlaganja o pojmu Panonije i llirije i, naj-
zad, tek s one strane Drima leze krajevi pravog i prvobitnog
llirika, na pr. krajevi oko Dirahija (dan. Drac) i Apolonije
(Valone) koji su dosli pod rimsku vlast jos 229 god. stare ere,
kao i ostali krajevi te oblasti, oni oko dan. LjeSa i Ohridskog
Jezera, kbje su Rimljani osvojili ve¢ 205 god. stare ere.

Novi Sad.
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ZUSAMMENFASSUNG
S. Josifovi¢: DER ILLYRISCHE FELDZUG OCTAVIANS

_ Die illyrischen Feldnge Octavians sind von besonderer Bedeutung,
da sie in einer Provmzdge Uhrt wurden, welcher die Romer die groRte
Wichtigkeit_beimaBen und die in der Auftenpolitik Augusts die erste Stelle
einnahm. Bis zur Jahrhundertwende war man Uber die teritorielle Aus-
breitung der Feldziige Octavians nicht im reinen; seitdem wurde diese
Frage am meisten durch die Publikationen N. Vuli¢’s (seit 1901) gefor-
dert — obwohl dies, wie wir zeigen werden, noch vollstandiger geschehen
konnte —und hauptséchlich durch mschrlfthches Material motiviert. Diese'
Resultate sprachen fiir ein Vordringen Oktavians und seiner Truppen bis
zum heutigen Bosnien und Serbien  hin. )

In der Tat mufite Octavian, wenn er sich der unteren Halfte des
Donaugebietes versichern wollte, in erster Linie das Hinterland Dalma-
tiens, besonders das heutige Bosnien bezwingen ?vgl. Kromayer, Hermes,
38, 1898, 7). Nach Beendlgun_?l.des illyrischen Feldzuges wurde Octavian
ein glanzender Triumph bewilligt, der bei unbedeutenden Erfolgen seiner-
seits kaum verordnet worden ware. Die Durftigkeit der Quellen zu diesem
F_eldzu?e 1aBt sich durch Appians Nachléssigkeit und Kurze, sowie durch
die Tatsache, daf viele illyrische Volkerschaften ohne starken und ernst-
lichen Widerstand (&* OArjg nslga(éSApplan. I Er. 17) bezwungen wurden;
auBerdem zahlt Cassius Dio, 49, 85, dieselbe Ereignisse berichtend, noch
wegere Stamme auf. Uebrigens ist es die héchste Zeit, endglltig mit der
Lesart daiowi re (111 17 codd.; Acwoindion Schweighduser und nach ihm
Bekker) aufzurdumen, was hier ausfirhlich begriindet wird;/die Daisier
sind sonst nirgends bekannt, und die verderbte Lesart der Codices auch
von Charlesworth, Cambridge Ancient listory 10, 87 als unmdglich
»impossible*) verworfen. Fir die Lokalisation der in Bosnien ansassigen

aisitiaten spricht auBer den Inschriften CIL 3, 3201 und Novitates Musei
Sarajevoensis 9, 1930, 89 auch die Tatsache daf sie die unmittelbaren
Nachbarn der Japoden sind, welche ihrerseits die Anrainer des heutigen
Bosniens waren, deren Sitze bis nach dem heutigen Biha¢ reichten und
deren Bezwingung durch Octavian in seinem illyrischen Feldzuge unbe-
stritten feststeht. Es ist gleichfalls einstimmig anerkannt, dal Appian als
quelle die Memoiren des Augustus direkt benutzt hatte (Dobias, LF 48,
1921, 66; Studie 208); diese reichten jedoch nach Suetons zuverldssigem
und glaubwiirdigem ‘Berichte (Aug. 8l, 1) usque ad Cantabricum bellum,
nec ultra. Da dieser Krieg im J. 25 beendigt wurde, so muften auch die
Daisitiaten vor diesem Termin besiegt worden sein.

) Hierher gehdren auch die Parthiner (=Tlepbenvalor App. . 16),
die bei dem h. Uzice in Serbien anséssig waren (CiL 111, 8353 und die In-
schrift im Spomenik SKA= Denkschriften der Serb. Akad. d. Wiss. 38, 58, 6).
Nach einer Einwendung in Klio 30, 1937, 301 hatte sich Octavian durch die
waldigen Gegenden Serbiens und Bosniens schwer durchringen koénnen;
dabei ‘wird jedoch aufler Acht gelassen, daR L&nder schritt- und stiick-
weise erobert werden konnten und die Walder gefallt wurden (vgé. z B
Xen. Hell. 3, 2, 26; 4, 65; App. lll. 27, 3; Caes. De bell. Gail. 3/ 29, 1).

) Diese Grinde sprechen fur eine groRere Ausdehnung von Octa-
vians illyrischem Feldzuge und es ist in der Tat einleuchtend, dafl} ein
Legionarheer, wie es z. B. das des Augustus war, schon seiner Tradition,
nach nicht unbeweglich und tatenlos auf seinen Lorbeeren ausruhend
sich mit den bisherigen Eroberungen begniigen konnte, sondern auf immer
neue Eroberungen denken muBte. Augustus war sich daher dessen wohl
bewu3t, daf das durch Eroberungen entstandene und durch die Heeres-
macht befestigte rémische Reich nur durch immer neue Eroberungen
sowie durch ZufluR von frischen Kréften aus jungen und unverdorbenen
barbarischen Provinzen verjiingt und erhalten werden konnte. Dies Letzte

rl*
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beabsichtigte Octavian zweifellos durch Aushebung von Rekruten in_den
eroberten "L&ndern zu erreichen (vgl. Mon. Anc. 5, 3; Cass. Dio 50, 7, 9;
50, 9, 1), wie es ja auch sein Gegner Antonius im Osten getan hatte
(Cass. Dio 50, 2, 2). Alle diese Beweggriinde drangen Octavian das unver-
zugliche Vordringen nach Bosnien und Serbien auf. Um erfolgreich ge-
gen die Parfher und in Makedonien und Thrakien zu kdmpfen, mufte er zu-
erst in Serbien und Bosnien eindringen, die ihn von diesen Lé&ndern
trennten. Fur solch ein_Vordringen war jedoch der rechte Zeitpunkt da-
mals, in den dreiligen Jahren, nicht spéter. Alle diese Ansichten werden
bestatigt durch Dio 49, 36,_ wie durch Appian, 11 28, der da sagf: oilw
sracrav 0 KaiGap vnv '|)\>\Up15d ynv, oon re cx(paBFrgsl 'Pwyaiwv, kot v oA
jtpdrepov OnokovaaPov abroig, ekpovovoto. Zu der Gesamtheit dieses illyri-
cums gehdren aber nach demselben Autor 11 1 die L&nder vom Adriati-
schen’Meere, den Alpen und der Donau bis nach Thrakien und Makedo-
nien., Innerhalb dieser Grenzen befanden sich nun auch die Daisitiaten
und Farthiner. Mur ein solches Illyricum konnte Octavian als geeignetes
Terrain fur weitere Operationen gegen den Osten dienen. ]
Unter den von Octavian unterworfenen Stdmmen_ nennt Appian
11 16 auch die Mspopswoi, mit den Melcornani des Plinius NH 3, 14
identisch, welche ebenfalls im_ heutigen Bosnien anséssig waren, wie
auch die Glintidionen (bei Plinius Glinditiones), benachbart und zweifel-
los verwandt wenn nicht gar identisch mit den Ditiones, welche Strabo
7, 314 und Plinius 3, 142 nennen. Eine solche Auffassung wird bekréftigt
durch die eine analoge Parallele bildenden Dubletten” Pehastii: Astil,
Assyrii: Syri (Her. 7, 63; just. 1 2), Burnum: Liburni; Tara: Autariati,
AteSte: Este u. A mehr. Damit wirde auch der in RIEB 5, 1937, 37 ge-
machte Einwurf wegfallen, nach dem Afpplan der Ditionen gar nicht %3
denke. Weiter wird in dieser Zeitschrift a. a. O. wie auch im JRS 23,
1933, 68 ff. bestritten, dafl Octavian selbst das heutige Serbien und Bos-
nien erobert hédtte. Diese Eroberung wadre erst durch Tiberius zustande
gekommen. Wir haben jedoch oben erwdhnt, daB Appian fir die Feld-
ziige Octavians nachweislich Octavians eigene Memoiren benutzt hatte,
die bis zum J. 25 reichten; demnach missen die Eroberungen, von wel-
chen Appian berichtet, vor diesen ZeltRunkt fallen. Aulerdem sagt Appian
Ul._15 noch von den Memoiren des Augustus: 00 yop GAAGIpiOG OpPOEEIC
0 Z€Pato¢, GAG Ta fautou ouveypagev; es ist folglich klar, daB hier von
einer Eroberung des Tiberius keine Rede sein kann. ) )
_SchlieBlich fiihre ich noch, eines der wichtigsten Zeugnisse fir die
ferritorielle Ausdehnung der illyrischen Feldziige Octavians an, das bisher
in_dieser Hinsicht von den Forschern auf diesem Gebiete wenig, beachtet
blieb und soHar_der Aufmerksamkeit N. Vuji¢’s selbst entging. Eine Be-
schreibung Illyricums finden wir ndmlich auch in der unter dem Titel
Dimensuratio ~ provinciarum _bekannten Schrift, von der schon einer der
%elehrtesten und scharfsinnigsten Philologen des vorigen Jahrhunderts
Millenhoff in seiner Abhandlung Die, Weltkarte des Agrippa, Abh. d.
Univ. Kiel 1856, 27 ff., nachgewiesen hatte, dafl sie einen Auszug aus
Agrippas Memoiren enthalte. Nun umfaBt diese Dimensuratio provincia
rum nur diejenigen La&nder, die zur Abfassungs.zeit dieser Schrift zum rg-
mischen Reiche gehdrten; so z. B wird von Raetien und Noricum hier
nicht gesprochen, sondern diese Provinzen werden im Abschnitt tber
Germanien mitbehandelt. Das beweist, dal die Dimensuratio provincia-
rum vor der Eroberung Raetiens verfalt werden muBte und daR also
auch die Abfassungszeit von Agrippas Memoiren vor dem J. 15 fallt
(Zippel 300. Agrippa starb, wie'bekannt, im J. 12). In dieser Dimensura-
tio provinciarum wird_cap. 18 an%egeben: »(finiuntur). ..Illyricum, Pan-
nonia ab oriente flumine Drino.” So_erhalten wir dadurch éins der wich-
tigsten Zeugnisse dafiir, daR Octavian noch 35—33 bis nach Bosnien
v_ordrang?5 da also schon vor dem J, 15 von der Ausdehnung Illyricums
bis zur Drina geredet wird, irrig ist m. E. die Ansicht v. Domaszewskis
A™M 13, 130, nach welcher Dfinus hier den FluR Drim bezeichnen sollte.
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Drim hiel bei den Alten Drilo (so auch bei Plin. NH 22, 26), und_auler-
dem befindet sich Drim nicht ostlich, sondern nordlich von liiyrien und
Pannonien. Selbst wenn wir auch zugeben, daR das antike Weltbild von
dem gegenwdrtigen abweiche, konnte sich doch Pannonien nie bis zum
Drim erstreckt haben. AuBerdem liegen gerade jenseits des Drim_die
Lander des urspriinglichen lllyricums, die Gegenden um Dyrrhachium,
Apollonia, Lissus und den Lychnidussee, die von den ROmefrn schon in
den Jahren 229 und 205 unterworfen wurden. SchlieBlich muBte ja auch,
in der Tat Agrga(j)a um diese Dinge am besten Bescheid wissen, da_er
Berade wahren ades lllyrischen Feldzuges 35—33”an demselben persdnlich
teilgenommen hatte. o o

_ Aulerdem ist noch zu bemerken, daR fur die Lokalisation der Par-
thiner in Bosnien und Westserbien auch sprachliche Griinde sprechen.
Prof. M PaVlovi¢ hatte ndmlich im Archivum Romanicum 25, 1941, 187 ff
die etymologische Verwandtschaft des Namens Parthini mit dem bosni-
schen” FluBnamen Praca und den Ortsnamen PraCa und Usiipraca nach-
gewiesen. Alle diese Worter stammen von einer Wurzel part-, die sich
auch im Namen der Parthiner findet; die slawischen Namen weisen die
slavische Metathese vom Typus ortar/ra sowie Palatalisierung des i vor
dem slav. Suffix -ia auf. Diese Ortsnamen waren analog dem Togon m
RaCa (aus *Ratia) gebildet_(vom *arc- aus lat. arc-em). Eine dhnliche Me-
tathese findet PavloviC in >kapdwva Ptol.: >kepda Const. Porph. : Skradin,
waéhrend die Doppelform Parthini — MepBenvaion_ihr Analogon in den
Dubletten Dalmatae ; Delmatae besitzt. Der FIuR Praca befindet sich ge-
rade in der Nahe der Parthiner und Daisitiaten, mit denen die Romer
kampften. - Fir eine r_ger('jBere Ausdehnung der Feldziige Octavians
spricht auch Eutr. 7, 9: Romano adjecit imperio Dalmatiam .. . penitus
tunc subactam, Pannoniam, Illyricum ..., wo nach den Auslegern z. d. St
unter Pannonien auch Bosnien zu verstehen ist.

Es erubrigt sich noch zu erdrtern was Appian, als unsere Haupt-
uelle, unter liiyrien versteht. Wie bekannt, unterscheidet man zweierlei
uffassungen dées terriioriellen Begriffs Illyricam, je nachdem diese Be-

zeichnung von griechischen oder rémischen Schriftstellern gebraucht
wurde. Appian Kannte als kaiserlicher Prokurator den rémischen Begriff
des Wortes und gebraucht ihn z. B. lllyr. 6 u. 14; am héufigsten Fe-
braucht er jedoch “den Begriff liiyrien im griechischen Sinne, z. B. lllyr.
; 17: 24, was auch daraus ersichtlich ist,” dal er Illyr. 6; 9; 29 betont,
daR dieses Illyricum die Rémer so nennen, wahrend er sonst z. B. Illyr.
17 u. 28 das nicht tut, also an das griechische Illyricum denkt, dessen
Begriff bei ihm primar und selbstverstandlich ist. "Auch bei Erwéahnung
der Pannonier Illyr. 14 fangt Appian zuerst mit ihrer griechischen Be-
nennung an, spricht dann tber sie und erinnert sich erst zuletzt an ihren
rémischen Namen Pannonii, den er dann auch anfuhrt mit der Bemer-
kung, daf sie die Romer so nennen. Das Nebeneinander in diesen zwei
Auffassungen des Begriffes Illyricum 4Bt sich neben. Appians griechischer
Nationalitat auch aus seiner Nachlssigkeit bei der Benutzung seiner ver-
schiedenartigen Quellen erklaren,,die er kontaminierte und dabei manches
so stehen lieR, wie er es gefunden hatte.



