DVA PRILOGA O ANTICKOM PJESNISTVU

I. UZ SAPFIN FRAGMENT

Cjelokupna Sapfina poezija izraZzava osebujni imaginativni
naglasak i oCitovanje, u kojima se zrcale patnje, kolebanja i do-
stignu€a zaljubljenog srca. Ti izrazi pokazuju narocite -lirske to-
nalitete patosa za razliku od Homerovih ocitovanja ljubavil).
MoZe se reci, da je ta pjesnikinja u helenskoj lirici prva otkrila
izrazajne mogucnosti, Sto ih u sebi krije lirsko doZivljavanje
ljubavi. Sapfa je otkrila stvarni doZivljaj ljubavi, kad ga je
lirski materializirala i ocitovala u njegovu sudbonosnom za-
nosu u ljudskoj dusi?).

Pisac eseja O uzvisenom, velid), da Sapfa opisuje jade i boli
ljubavne strasti zahvatajuéi je sa svih strana, $to je prate, a to
znaci iz shme stvarnosti. Ta je karakteristika ostvarena, kako
misli spomenuti pisac na osobiti naCin u 2. Sapfinu fragmentu:
®daivetai | pot | ufjvog, koji citira, da bi zaklju€io: Zbog toga
su, kao Sto rekoh, izbor najreljefnijih toCaka i njihovo okup-
ljanje z& istu svrhu stvorili, takvo remek-djelo.

Nesumnjivo je, da je Sapfino pjesnicko ostvarenje nadah-
nuto narodnim melosom. Elementi se takvog utjecaja osobito
susreCu u njezinim Svatovcimad Vjerovatno je jednostavnost
izraza u narodnoj melici isto tako djelovala i na oblikovanje
njezina lirskog rje¢nika i na reljefnost dozivljajne imaginativne
slike. Ta je u svom ostvarenju suptilno ujedinila stvarni Zivot
tadaSnje helenske djevojke, koja upravo na otoku Lezbu nije
Zivjela u onakvoj klanskoj strogosti kao u drugim krajevima
helenskog svijeta.

% B. Snell : Sapphos Gedicht ®aiveoon pot Krvog, \Hermes, (1931),

str. 71. i si.
Schadenwaldt: Zar Sappho, Hermes (1936), str. 365 i Anica Savic-

Rebac: Pretplatonovska erotologija, Skopje 1937, str. 76.

? Anonymi_de sublimitate ([epi 'L')youg?< izd. A Rostagni, Milano
1947, gf X. Usp. Dr. Milo$ Buri¢: Sapfa I etika njene erotike, Ogledi iz
grcke fii. i umjet. str. 5—©r.

4 Erwin Mangelsdorf: Das lyrische Hochzeitsgedicht bei den Grie-
chen a. Romern, Hamburg 1913 str. 14 i si.
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Sapfa je u mnogim pjesmama izrazila osebujnu snagu lju-
bavnog patosa osamljene djevojke, ali je taj ipak najzornije
izrazila u 114. fragmentud: .

— [AOkna | potép, | o0 | roi | d0vapatl | kpéknv | Tov | idtov
NOB-w1 | ddpelca | iiaidog | Bpadivav | 81 J A@poditay. —

Usporedimo zaCas te stihove s Horacijévim iz njegovih
Lirskih pjesama (L 1, 12):

Tibi qualutn Cythereae puer ales, tibi telas
Operosaeque Minervae studium aufert, Neobule,
Liparaei nitor Hebri.

Meni se ipak Cini vjerovatnijim, da je Horacije tu poetsku
sliku o djevojci, koja tka uz tkalaCki stan i misli na dragoga,
preuzeo 'od Sapfe, a ne od Alkeja, kako to misli Baiterlis u ko-
mentaru te Horacijeve pjesme6), jer su im stihovi, bolje pjes-
nicka slika, gotovo jednaki. Tkanje u Horacijevim stihovima
dobiva Siri pojam, jer ga taj proSiruje slikama: qualum, telas
i operosaeque Minervae studium. Uzro€nik je Liparaei nitor
Hebri, Hebrova krasota.

U tim se stihovima Horacije obraca djevojci Neobuli. To
je sigurno pseudonim za neku lijepu Rimljanku, a pjesnikovu
simpatiju. Mogucée je, kako to G. Baiterus misli ujstom ko-
mentaru, da je to ime preuzeo od Arhiloha, jer je svima po-
znavaocima helenske lirike bilo poznato to ime iz ljubavne
Arhilohove pustolovine.

Pjesmu mozemo shvatiti kao monolog, jer se Cesto u la-
tinskoj lirici susre¢e u monologijama izrazavanje u drugom
licu?). Stvarnost iz sredine Zivota kod Helena i Rimljana go-
tovo je ista, jer su’djevojke obavljale iste kuéne poslove.

I u naSoj narodnoj lirici susreéemo slicne pjesnicke evo-
kacije kao u Sapfinim fragmentima. U jednoj takvoj evokaciji
s kajkavskog jezicnog podrucja pod naslovom: Ke i
li ne§ Citamo:

Ke li je, ke li ne, Ke li je, ke li ne,

kaj se meni presti ne ¢e? kaj se meni Siti ne ¢e?
Jaj mamek, mamice., Jaj mamek, mamice,
bu to tak navek? tak navek?

. 6 Anthol. lyr. Graeca, ed. E. Diehl, vol. I, Lipsiae 1925, str. 376,
gdje uz rije€: kpékPiv u komentaru stoji... Hor. carm. 3, 12, 4 contulit Cr.

. _())&Horatius Flaccus, ed. quinta, curavit lo. Geor. Baiterus, Vol. .
Turici 1868, str. 231/.

7 lIsto izd. Horacijevih pjesama str. 231.

) s) Hrvatske narodne pjesme i plesovi, sv. 1 Uredili d-r V. Zganec
i Nada Sremec, Zagreb 1951, str.
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Keli je, ke li ne,
kaj se meni tkati ne ¢e?
Jaj mamek, mamice,
kaj dragana L meni ne?

U pjesmi se izri¢ito naglaSavaju djevojacki, poslovi gla-
golima: presti, siti i tkati. Prema-tome, slika je Sira negoli je
ona u Sapfe i Horacija. U naSoj lirskoj pjesmi susre¢emo re-
fren. Motiv je iz te kajkavske ljubavne pjesme toliko zanimlji-
viji, §to ga je moZzda Mato$ u poetskoj stvaralackoj asimilaciji
preinaCio i stvorio pjesmu Hrastovacki nokturno, lirski
izraz samostalne poetske evokacije. Ta pjesma spada u najsta-
rije MatoSeve pjesme9).

Iznoseéi sve te napomene uz Sapfin fragment znamo, da
se ne moze govoriti 0 nekoj izravnoj* vezi spomenutog motiva
iz tog fragmenta s naSom lirskom pjesmom, iako, kao Sto se
dobro zna, motivi putuju, pa dozivljuju raznovrsne travestije.
Mijenjaju odijelo, a duSa im ostaje ista.

Zanimljiva sli¢nost Sapfina fragmenta i naSe narodne pjesme
uvjetovana je sli¢nim nacinom Zivota patrijarhalne sredine. TeZe
se moZe pretpostaviti, da je bezimeni pjesnik poznavao taj mo-
tiv i tako ga obradio. Kad bi to bilo,, onda bi taj bezimeni
pjesnik bio Skolovan Covjek, ali ipak i tada moramo kazati,
da mu je glavni poticaj u nadahnucu bila istovjetnost stvar-
noga Zivota.

Il. EPITETI 1 ONOMATOPEJE O CVRCKU
l.

Cvrcak je kao simbol ljeta i primorskog pejsaza probudio
svojim cvr€anjem u antiCkih naroda osebujni osjecaj prirodnih
ljepotal). U Platonovim dijalozima susreCemo raznovrsne na-
glaske krasotd atiCkog krajolika. Tako je n. pr. dijalogu Fedru
scena ljetni atenski krajolik1l). Kad Diogen Laertije Zeli istaCi lje-
potu Platonova govora, usporeduje ga sa cvréanjem cvrcaka, Sto
skladno cvr€e na granama drveéal?s Poznata je bajka o kitarodu
Eunomu iz Lokarald, a joS su dva pjesnika Palatinske anto-

logije opjevala tu predaju i to Pavao Silencijarije VII, 54 i Ano-
nim 1X, 584. U mitu o bozici Eoji pripovijeda se, da se njezin

9 Matos: Izabrane @iagreb, Zora, 1950: Hrastovacki nok
turno, str. 13

J°) Méautis G.: Platon vivant, Paris 1950, str. 313 i si.

11) Plato: Phaidros 230b, 559 e i 262 d.

D Diogenis Laertii declaris

13 Strabo: Geograph., M, 260, 9. ' ,
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dragi Titon, kome je zaboravila od bogova izmoliti uz besmrt-
nost i vjeCnu mladost, pretvorio u cvrCka. AntiCki su narodi
Vjerovali, da je cvrCak sveti kukacl4), da posjeduje prorocku
moc¢l5, da Zivi bez hrane i da se sam rada iz zemljelp, da se
hrani samo rosom s liS¢a, a Plinije Stariji drzi; da su cvrEci
dobar lijek u slatkom vinul), dok su drugi mislili, da je nosi-
lac srecel®. Umijetnici gema i raznolikih infarzija prikazivali
su vrlo rado cvrckald. Pokapali su ga s istim pocastima kao
i Covjeka, kako to Citamo u nadgrobnim epigramima u Pala-
tinskoj antologiji. Prema Tukididu (1, 6) znamo, da su boga-
tiji Atenjani, da bi pokazali svoje porijeklo, nosili uz jonsko
odijelo i.zlatne cvréke kao ukrase (tettiyoQopia — TETNY0QOPOL).
Aristofan se u Oblacima 984, ruga tom starinskom obicaju).

Osim Platona, koji je u spomenutom dijalogu opisao cvrcka,
a preko Sokrata dodirnuo se mita o njihovu postanku, kad je
taj upotrebio cvrlanje kao sliku za ustrajni duhovni rad, mi
susrecemo i kod helenskih pjesnika mnoge slike i poetske into
nacije, u kojima je lirski opisan taj ljetni pjevac.

Te se poetske evokacije mogu svrstati u viSe skupina.
Prvu Cine poredbe i metafore o cvrCku, Sto se odnose na sa-

moga cvrcka, kao: Hom., II. 1ll, 145 i siv, Teokrit, Id. 1 148,

V, 21i 110, Aristofan, Ptice 39, Vergilije, Ecl. Il, 12, Antipatar
Solunjanin,-A& P.,IX, 92, Marcijal, Epigr., 11, 18. U drugu s
‘daju slike, u kojima je cvrCak simbol i simfonija ljeta, kao:

Hesiod, Dj. i g 582., Her. &tit, s. 393, Alkej, frg. 3920), Ari
stofan, Ptice, 1090, Teokrit, Id., VII, 135 i XVI, 94, Vergilije,

Georg., I, 324, Juv. Sat, IX, 67, Longo, Dafnid i l,

23, 25, 26 i lll, 24, Apolonid ili Filip, A. P., IX, 264, Anonim,

A. P, IX, 373 i Meleagar, AP, VII, 196.

u) Aelianus: De natura anim., XTI, 26.
*). Plato : Phaidros, 262 d.

ie) Aelianus: cil dj. X1, 262i XIIl, 26; Plato : 191 c (izd. Schantz).

i?) Plinije: Hist.)XXX, 49.
i. . ofFolklore, = | and Lﬁ% nd (1),
New York 1949, s. v. cricket, str. 260—261 i MByGAn EMINVIK ) EYKUKA. S. V. rémi.

w) Imhaof—Keller: Tier u, o . PflanzenGemmen,

VII, 32-36, XXIII, 38, 43i 45; XXV, 18i 19 i Plinije: Hist. n, XXXIV, 57,

gdje veli za_kipara Mirona: fecisse et cicadae monumentum et locustae,

quas carminibus suis Erinna significat. Usp, joS: Phil. Maioris: Imagines,
Lipsiae 1893, 366, 7.

~ D) V. Daremberg—Saglio, V, Str. 163—164 —i&inyogopio, kao i pod: )

Bestiae mansuetae i M. Bieber: Griech. K Berlin .1928, |
CHaarschmuck).

~-2) Usp. Himer. Or,, XIV, 10i 11, gc’j&e taj iznosi sadrzaj Alkejeve

himne, u ko1pj je bio opjevan dio mita o Apolonu. Alkej pjeva, kgko je
Apolon s kolima, u_koja su bili upregnuti labudovi krenuo mjesto u Delte

u- zemlju_Hiperboreja. "Tamo se_zadrzao godinu dana, a onda se usred

ljeta na istim kolima vratio u Delte. Apolona docekuju zborovi mladica,

a cvrkutanjem ga pozdravljaju slavuji, lastavice i cvréci.



Dva priloga o antickom pjesnitvu 63

U tre¢u skupinu spadaju pjesme posveéene samom cvrEku.
U tim se pjesmama Cesto aludira na Covjeka n. pr. u Fedrovoj
basni: Cvrcak i sova (Ili, 16); otvorenije se aludira u Sest Eso-
povih basana2).

Od slavne anakreontike o cvréku2) redaju se pjesme pjes-
nika Palatinske antologije: Bianor, IX, 273, Anonim, IX, 372,
Pamfil, VII, 201, Marko Argentarije, VII, 364, Anita ili Leonida,
VII, 190, Arhija, VII, 191 i VII, 253 i Nikija, VII, 200.

Iz ovoga kratkog pregleda o poetskim evokacijama o cvréku
u antiCkom pjesniStvu mozemo slutiti, da su pjesnici upotrebili
mnogobrojne epitete, a vrlo Cesto raznolike onomatopejske gla-
gole, da bi oznacili impresivnije ljepotu njegova cvréanja. Tako
su stvorili bogati umjetnicki rjeCnik u pjesnickom dozivljajnom
izraZzavanju o suncevu pjevacu.

Da vidimo sada epitete najprije u helenskih pisaca. U Ho-
mera na citiranom mjestu re€eno je za starce, da sa nalik na
cvrcke u svom B 1eTTiyeqoIv €01kote¢. Druge sam epi-
tete pokupio i svrstao abecednim redom: d&dea (rd€ia) (Alkej,
fr. 39); andwv Nuugewv mapoditng (Anon. IX, 373); aiba-
Aiwvee (Theoc. VII, 135); aifBiomt xpwti (Meleagar, A. P., VII,
196); auetpol TETTIYEC hisu mali akko Citan
s. 2092, nego neumjereni, zagludni pjevaci, Sto odgovara Vergi-
lijevu izrazu rumpere arbusta. U istom je smislu u Ku-
ni¢a sa znaCenjem zaglusiti (usp. Satyricon, XXXII, Epigram-
mata, izd. iz 1827); aoidoc (Marko Argen. VII, 364);
doapkog (Apolonid ili Filip A. P., 1X, 264); ynyevn¢ (Anakreont);
nAouavrc (Aristoph. Ptice), Axéta (Hesiod, i S. 582
i Pamfil A. W1, 201); deoic duolog (Anakreont.); 6épeog yAu
KO¢ mpopntng (Anakreont); Beomnéodiog (Aristoph., Ptice, 1095);
kuavontepo¢ (Hes. Asp., 393); AaAiotatog (Bianor Ad. IX,
273); AdAot (Longos I, 25); pecauPpivog Anon., A. P., IX, 584);
pouaikog (Theophyl. Ep. prema Steph.); mpoentar Movowv (Pla-
ton, Phaidros, 252 D); navnuépto¢ (Hes. Asp., 398); co@dc
(Anakreont.); Tipiog (Anakreont); @\aiddg (Anon., A. P., 1X
372); @épnuoc (Anon., A. P., IX 373); @iAlog yewpywv
(Anakreont); ¢@idog¢ (Meléagar, P.; VII, 196); @iAupvoc
(Anakreont.);otn-9opeAeic, Atyupoi, neAiolo @irot (S. Greg. Theol.,
Carm. 1 I, P. M., XIV 7).

2) Vidi Halmovo izdanje, ] 85, 65b, 172, 837, 299, 400 i 401.
U 339 basni nalazi se gotovo ista verzija o postanku cvrCaka kao u Pla-
tonovu dijalogu Fedro ~ (259 E). \_/arl)antu Apolonidova epigrama (A. P.,
IX, 264) imamo u Esopovoj basni 172

2 Th, Bergk: Lyrici melici, Lipsiae 1887, str. 1062
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U latinskih pisaca nema mnogo epiteta. Evo ih: Querula
(Verg., Georg. ili, 324)2); canora (Plin., n., 11, XXX11);
garrula (Phaedr., Al, 16); inhumanae cicadae (Mart.
1, X, 58) — znaCenje isto kao i za Simonidov epitet duetpol
zaglusni, neumjereni i neumorni pjevaci; argutus (Mart.,, Ep.,
1, XI, 18). Kod Noviusa Citamo: ,totum diem argutatur quasi
cicada“ ( B 26); rauca (Anth. L85, .3
epitete: gracilis, levis, stridula i (Usp. Thés. Poet. 1
Lat. — Quicherat, s. v. cicada).

Buduc¢i da su anticki pjesnici zamiSljali, da je cvréak sim-
bol Zivotne radosti, oni su zanosnim rijeCima opisivali njegov
Zivot i drzali, da se taj razlikuje od Zivota drugih Zivih stvo-
rova u prirodi. Evo, kako njegov Zivot opisuju anticki pisci.
Cvrcak Zivi Ipjeva na granama skriven u liSCu: devdpe® £ei,0-
pevol (Hom. 1L, I, 150), isto veli Hesiod i d, 580); kai
AXeta TETTIE | devdpe@ £QEi,0UEVOC AlyUPrV KOTOXEVET' doIdny |
TUKVOV 0N MTEPUYwWV BEPENC KAPOTMIED &PP; 1 dEP €@ei,dpevog
(Asp., 393); ék metarwv (Alkej, fr. B. 39); dkiopai¢ 6podauvidiy
(Theocr., VII, 138); dévdpwv axei év akpepoveoaiv (Theocr.,
XVI, 95); éni 19 kpadwv (Aristoph., Ptice, 40); tétug émi tivog
oynAol dévdpou ridev (Aesop., Fab. 400); devdpéwv ém’ dkpwv
(Anakreont.); év 1@ mviyel OmMéP KEQOANG NUGV TETTIYEC AOOVTE(
(Platon, Ph., 259 E i slicno 262 E); 4évdpel £@ei,opevot (Diog.
Laert., de cl. phil., lll, 7); dxkpa 3’ €@eil,0pev,0¢ meTAAOIC TTAGTA-
vou (Meleagar, A. P., VII, 196); tavO@uAAov 0T’ 0pTIaKO KAWVAG
énydei¢ (Nikija, A. P., VII, 200); dno padiviov (isti pjesnik u
Cit. ep.); xAwpoiclv £Q€i,0pevog METAAOITIV (Pamfil, A. VII,
201) X)\wpmc EPIONAEDC €pveTL TELKOC NMEVOC N OKlapac aKpo-
KOpoL TiTVOg (Arhija, A. P., VII, 213); 8duvou mot’ dkpoug apcpl
npwvag nuevog (Apolonid ili F|I|p, A. X 264);
«dapvoldl AaAidtatog (Bianor, A. P., IX, 273), dok Antifil B|—
zantinac (A. P., IX, 71) obraéajuéi se hrastu veli, da je: oiia
TeTTiywv; oUpedl Kal oOKlepd¢ EoubBd AaAelvta vc'xno(lc (Anon.,
A. P, IX 373); oupediv @d6¢ (Anon., A. P. IX, 584); év
droeowv (Pavao Sil,, A. P., VI, 54); dpuokoitng (Leonida ili
Anita, A. P., VII, 190); in arbustis(Verg.
te arbusta resonant (Verg. Ecl., II, 12).

Prema antickom vjerovanju cvrcak se hrani samo_rosom
ili rosnim fnpohkag OITIZETGI womep 6 TETTE (Theocr,
Id., 1V, 14); 6Aiynv dpodov menwkag (Anakreont); tov 8¢ €imov-
TV dpoagov (Aesop., Fab., 337) 8poaepaig aTayoveaal uebuddeis
(Meleagar, A. P., VII, 196) apkel TéTTiyag pebudar dpodog (Anti-

2) Servije « komentaru za Georgica Ill, 328 pise: ,,Querulae ci-
cadae, canorae. Horatius (Carm. 3, 7) sub cantu uerulae despice ti-
biae. Aut certe ,,querulae* (dicitur) propter illam fabula uod Tithonus
maritus Aurorae post optatam longissimam vitam, diu V|ven 0 in cicadam
dicitur c 0O n Vv e r s u s .
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pater Sol., £ P.,IX, 92); T€TTya 3p00ep@v EAKET’ dit” AKPENO
i (pu)\)\wv ual xAogpng Tic (peovoc €oti 6pooou (Anon., IX
373). Pascentur apesdum rore cicadae (Verg., Ecl., V,
su Cesto zedni (usp. Phaedr., Fab., Ill, 16: arebat siti).

Pisci su pjevanje sunceva pjevaéa izrazili raznolikim ono-
matopejama. Homer (//., 1ll, 151): omaAeipideocav feidiv. Ovdje
treba pripaziti na epitet Aeg16e6oav =nalik na ljiljan,
skladan. Homer je uzeo rije¢ oQy da bi oznaCio cvrCanje, a atri-
butom stvara u cijelom stihu onomatopeju cvr¢anja. Slicno po-
stizava i Hesiod ® g 583), kad
lijacvréak Atyupnv kataxeVet” doidnv”. Tako pjeva Alkej (/. B,
39), da cvrcak to€i svoj zvonki pjev.. OmOKaKXEEL AlyOpav Goidav.
Anakreont pjeva, da je cvrCak u svojoj pjesmi, t. j. cvrCanju
sliCan kralju: PaciAebq onw¢ deideic. Apolon mu je darovao Al-
yupnv 0’ edwkev olunv. Inafe je cijela Anakreontova pjesma
onomatopeja cvrékova pjevanja, kao Sto je Nazorov Cvrfak
ili Krlezina iz Tri simfonije. Teokrit I, 148) veli: Té€TTIyO(
eéptepov adelg. Na drugom mijestu Teokrit (Id., V, 27), stvara
posebnu onomatopeju, kad usporeduje zujanje ose i cvrékovo
pjevanje. Glagol BouPéw sluzi u stihu kao kontrast. U drugim
Idilama Teokrit varira: 1 AaAayebvteg €xov movov TETTiyeC (l1d.,
VII, 139), gdje posljednja fraza znali natjecati se (usp. jo$ Id.,
XXII, 187; Hes.,, Scut. Herc., 305 i Verg. Aen., T, 431 apes
exercent labor) 2. tetn& axel XVI, 94) i 3. épedicete =
zamarate cvr€anjem V¥, 110). Aristofan sluSa boZansk
.vaca kako mahnit od zarkog sunca o podne cvr€i svoju pjesmicu:
OE0 péhog-----poa (Ptice, 1090 i si.; usp. Vuk: zrikavac pred
jesen vice nocu zril). Na drugom mijestu Aristofan (Ptice, 41),
upotrebljava glagol &dw. U Esopovim basnama susreCemo za
cvréanje rije€ @on, a kao glagol @dw (Fab., 337, 339 i 400),
dok je u 401 Esop dodao epitet pouvoowc, nOO @BEyyoual tép-
TWv ToU¢ odoimdpoug (Fab., 65); nuAsic (Fab., 401). Platon za
cvrku veli: Bepvov te kat Atyupov UTNXET YO TwV TETTIYWV X0PQ.
(Phaidros, 230 C); TETTIyEC 0.00VTEC KOi GAAAAOIC JIOAEYOUEVOL
(id. 258 E); @doi émimenveukoneg av Nuiv lev tolto to yépac (id.
262 D). Diogen Laertije za karakteristiku cvréanja pozajmljuje
ve¢ citiranu Homerovu sloZenu onomatopeju: Oma A€lploecoav
idow (De cl. phil., I,

Kod pjesnika Palatinske antologije susre¢emo Ove izraze
za cvr€anje: daxnelg, teTn&--——- péATeI poidav EpnuoAdAoy - - -
KAGZeIG pENOPO AUpag - - @BEyyou ti véov Ogvdpédt NOp@aig
naiyviov--— kpékwv (Meleagar, VII, 196); @6oyyov iei¢ mtepu-
YWV (Nikija VI, 200); péAamwv iaxav (Pamfil, VII, 201); ékpe-
KEG €UTAPOOIO &’ idon¢n poATav (Arhlja VII, 213); Aeid
KOKvwv eiol yeywvotepol (Antipater Sol., IX, 92); SaidaN’
a0Toupy® MEAEL NOUC KOTWPYAVQE TN épnuiac (Apolonid il
Filip, IX, 264); @B8éy&ato S1yAwddY peAnopevog otdpott (Bianor,
IX, 273); HouBd AaAebvta (Anon., IX, 373); Longo: TeTTiywv

5 Ziva Antika
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i (L1, 23); péya nyodvieg (1. 1, 25); tetul émxnoev (1, I,
26) i tetuyag nyobvrag (I, III, 24); Ttoic ~Ppact Kai TV
@Oov AoAiBtepog (Theophyl. Ep., I prema Steph., Thés. 1 g.,
S. V. TETTLE).

Prema obilju izraza, koji znaCe cvrcati i cvrCanje, treba
dopuniti misljenje Clankopisca u Pauly—Wissowa s. 1114., koji
kaze, da se u helenskih pisaca cvrékovo pjevanje oznacuje go-
tovo samo s glagolom adw (canere). Ako se prelistaju pjesme
pjesnika, koji su opjevali cvrcka, mi ¢emo naéi ove glagole
I izraze za samo cvrcanje: Pappdlw (Ananios, 5: otav 8¢pog
T’ f] kixéton Bappadwaotv). Usp. Boisacq, s. v. Bappddw = strider,
Rocci: Bpalw = vrijem, gundam, mrmljam i Steph.: 6tav Axétal

BappalwPt v =stridulocicadarum- cantu (V. Boisacq, s. v. Bofa
Drugi su izrazi: nfxéw (Gxéw) za cvrcka i pjesmu, koju netko'
pjeva: ynpow (Pamfil, A. P.,VIl, 201) prem
a znaCi: pjevati, jeCati; €kmpoxéw iaxav (isti pjes. i ep.), Sto
znaCi: pjesmase razlijeva, lije, APOOYY
A. P., VII, 200) u znaenju kao i kKAGlw; Kpékw (Meleagar,
A. P., VII, 196), a oznacuje odjekivi raspr

njezina zvuka (Arhija, A. P., VII, 191). Taj glagol ne znaci samo
cvrékovu jjjesmi nego se jo§ upotrebljava i za sviralu avAdv
ili t@ “apPita u znaCenju pulsare:, on joS zamjenjuje glagol
KiBapilewv (usp. Steph. s. v. Kpékw); Aaiayéw (Pavao Sil., A. P,
VI, 54) u smislu Cavrljati, cvrkutati isi. Glagol péAnw upotreb-
Ijavaju Meleagar (A. P., VII, 196) i Pamfil (A. P., VII, .201),
gdje je pjevatl— #mo inaCica za onomatopeju i za dc
Zivljaj ugodaja cvrckova pjevanja; tpidw (tpul{w) =strido; razlika
je u glagolima s obzirom na jaCinu zvuka, cvréanja. Pavao Si-
lencijarij (A. P., VI, 54) upotrebljava i glagol émtpOlw za cvr-
Canje; @dgyyopal u Meleagra, A. P., VII, 196 i Anon., A. P.,
IX, 584; posljednji pjesnik cvréanje dopunjuje frazom: @. ouv
AyuxoI¢ TOKO veupaiic; xéw avdnv susreéemo u Hesioda (Asp. 393).
U Vergilija imamo takoder u ritmu onomaiopejski stih, da
bi se oznaCilo i doZivjelo cvrékovo pjevanje: et cantu querulae

rumpent arbusta cicadae (Qeorg., Ill, 328) v. sole sub ardenti
resonant arbusta cicadis Verg., Ecl., 1l, 13); quae canunt (i. e."
cicadae) (Plin.,. Hn 1 XXXII, 1); Fedro (F. 1, Ill, 16) 1

taforicki oznaCuje zaglusno cvrCanje: acerbum convivium fa-
ciebat (cicada noctuae), dok cvrcati znaCi clamare (usp. Arisio-
fan i Vuk). Fedro cvrCanje naziva cantus; vox i ironiCki sonare
citharam Apollinis. NjeZna je oznaka cvrCkova pjeva: Dulcis
etiam jn exiguo cicadis gutture cantilena (Ambros., hex., v. 76).
Prema ovoj leksickoj analizi jasno je, da je bogatstvo
izraza, metaford i epiteta, koji se odnose na cvrcka, njegov
Zivot i nalin pjevanja, osebujnije u helenskih negoli u rimskih
pisaca. Osim toga, citiranje bi odlomaka uvjerljivije dokazalo,
da su helenski pjesnici paZzljivo i raznoliko birali rijeci, da bi
tako izrazili onomaiopejskiritam cvrCkova pjevanja, a u isto
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doba ljepotu i sinhroniCnost te pjesme sa cijelim ugodajem ljeta,
kako se taj javlja u mediteranskom Kkrajoliku. Motiv o cvrcku
u antiCkoj poeziji jedan je od brojnih motiva, koji" nas uvje-
ravaju, daje anticki Covjek imao istanano”oduSevljenje za
prirodne ljepote.

Zagreb. T. Smerdel.

RESUME
T. Smerdel: DEUX CONTRIBUTIONS A LA POESIE ANTIQUE

I. Autour d’an fragment de Sappho (114 D)

] L'auteur de cette étude apres I'analyse du fragment 114 D de Sappho
cite une poésie amoureuse de la poésie populaire serbocroate-kaikavienne-
laquelle est tout_a fait semblable a ce fragment d’apres révocation et le
vocabulaire poétique. o o

. L’auteur explique cette rassemblant créatrice d’aprés Iidentjté
réelle de la vie et le milieu ou Mvaient les jeunes filles d’une société
patriarcale.

Il. Les épithétes et les onomatopées représentants la cigale

L’auteur de cette étude tache d’éclaircir le fort sentiment de la na-
ture_chez les écrivains de la ljttérature hellénique’ et latine, en exposant
le dit sentiment de ces écrivains se reflétant dans le cas de leur amour

our la clgalg. Nous trouvons les vestiges de cette amour chez Homére,
ésiode, Alcee, Anacréon, Esope, Aristophane, Théocrite, Platon, Longus,
Virgile, Phédre, Martiale et surtout chez plusieurs poétes de I'Anthologie
Palatine_(Anthologia Palatina): Anonyme, IX 372, 373 et 584; Apolloni-
das ou Philippe, & 264; Archias, VII, 213; Bianor, IX, 273; Léonidas de
Tarente ou Anyte, Vil, 190; Marcus Argentarius, VII, 196; Méléagre, VI,
196; Nicias, VI, 201; Paul Silentiaire, VI, 54 et Pamphilos, Vil, 201.

Les extraits en prose de Platon, de Longus et dEsope, aussi bien
que les extraits et les poésies d¢s poétes, représentent une valeur antho-
logique en ce qui concerne la description de la cigale dans les littératures.

Draprés I’analyse lexique I'auteur explique les éepithétes et les ono-
matopées représentants la stridulation, qui ont éte employes par les
écrivains antiques, aussi bien que la maniére de vivre de la cigale décrite

ar les mémes écrivains. Lauteur corrige I’assertion de Steier dans
article tettix de la Pauly—Wissowa p. 1114, ou il dit que les_écrivains
anthues n’employaient pour la stridulation. que le verbe ai6ii)=cano.
L’auteur compte plusieurs verbes et noms ainsi que des phrases méta-
phoriques qui expriment la stridulation de la cigale.



