MPOI

U ovoj studiji nastavljam izuCavanje balkanizama grckoga
podrijetla, koje sam zapo€eo u ¢lanku Ztoixeiov.])

StarogrCka prefiksalna sloZenica Zenskoga roda jrpoig ge-
netiv Apooaol ,,dar“ postala je u bizantinskom i novogrckom
stalan termin iz bratnog prava, t. j. izraz za miraz, i to, kao
obicno, u obliku akuzativa singulara, koji je generaliziran jrpoiua f.
Starogrcki se diftong ot izgovara i ovdje prema bizantinskom
i novogrckom pravilu kao i: prika2d U tom izgovoru dosla je
ova rije€ u govor Cincara prica, f., plural pri\i,3 i u arbanaski,
gdje se, pored paf -a, govori i prifté.9

Prika nije uslo u srpskohrvatski jezik. MikloSic5 potvrduje
ovaj oblik samo u dva ruska vrela. Jedino macedonski pozna
neutrum, prike,§ koji sada ispravno tumaci g. PetruSevski u do-
datku ovom Clanku.

U juZnoslovenske jezike uSla je poimeniCena pridjevska
izvedenica odatle mpoikelov >-jrpoma(v) n.7) (izgovori prema

) ZA |, 18—24. U ovim studijama razradujem neke odsjeCke iz svoga
Etimologijskog rjeCnika sr skohrvatskog; koji spremam. — Pod balkaniz-
mima razumijevam rijeci Fleksikologijs e elemente, lekseme), koje su ra-
Sirene u viSe balkanskih jezika. ) ;

2 Heépites, Dictionnaire grec-francais, sv. Il, Atena 1906, str. 1241,
s. V. | ypoika. Isto tako A Konstantinides, Méya Ae€Ikov rfic EMNVIKIG
yAwoong, Atena 1904 sv. Ill, 708 s. v. )

39 Pascu, Dictionnaire étymologique macédoroumain, sv. 1I, 79, br. 1479,

1 Jokl, Studien zur albanesischen Etymologie, 113. Srpsko-hrvatsko-
albanski recnik, Tirana 1947, 142, prik'é (sa Stamparskom grijeSkom). Stuart
E. Mann, An historical albanian-english dictionary, London 1948, 402.
U Bari¢evu Recniku srpskoga ili hrvatskoga i arbanaskoga jezika, Zagreb
1950, sv. I, str. 453 s. v. miraz identificira se sa pajim (abstraktum od
pajé) i glosira sa ,miraz u novcu™. ) o

Lexicon palaeoslovenico-graeco-latinum, 669 s. v. prikija.

6 Mladenov, Etimologiceski i pravo;%isen recnik na_bTUgarskija kni-
zoven ezik, 519 s. v. Doritsch-Weigand, BTdgarsko-nemski recnik, 305 s. v.
Najden Gerov, ReCnik na balgarski ezik, sv. IV, Plovdiv 1901, 274. Tu se
nalazi i izricaj : Da prikiosam nekomu prikiju ,,da dam prikiju, ¢eiz, pridan/’
Ovi pisci stavljaju macedonsko prik’e kao bugarsku rijec.1

7) Hépités 0. c. 1241 je oznaCuje kao dnuotikr). Mpoikid ,,dos* biljeZi
Du Cange, Glossarium ad scriptores mediae et infimae graecitatis, Lugduni
1587, 1239. MMpoikela dwpa, koja se govori takoder i bez imenice, ,,dona
jugalia” biljezi Stephanus, Thesaurus graecae linguae, sv. VI, Paris 1842,
1726. Stari naglasak ré mpoikiov, na kojem se osniva izgovor priki u bal-
kanskim jezicima, biljezi Stephanus, iTc.
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starijem naglasku mpovkio(v) priku staror
skom prikija,1) u bugarskomZB i starosrpskom isto tako. Pored
prikija govori se u macedonskom i prikjcr) f. U obliku prikija
vidimo, da je novogrckom obliku priki dodano jos da bi se
rijeC mogla deklinovati. Tako je postupljeno i u drugim .rije-
¢ima bizantinskog i novogrékog podrijetla naglasenim na /, kao
Sto su felija, Celija, kefalija i i. d., jednako kao i u turskim
imenicama, koje se svrSavaju na naglaseno i {u, a): Kkutija,
kujimdzija i t. d.
Znacajno je, da je novogrcka poimeniCena pridjevska izve-
denica sr. r. usla i u arbanaski, i to u femininu -jac) To
je znaCajno i zbog toga, Sto arbanaski oblik ne glasi priki, kako
bi se oCekivalo prema staro-crkvenoslovenskom, starosrpskom
i bugarskom obliku prikija, nego u arbanaskom pérgi nalazimo
za novogrcko refleks -ér-, koji tacno odgovara srps
hrvatskom sonantnom r u préija. Prema tome Ima se uzeti, da
je grcki pravni termin uSao u arbanaski jezik gegijkoga tipa
posredovanjem srpskohrvatskog.
Znacajno je, nadalje, ito, Sto u cincarskom refleksu
f. plural P ..dot, trousseau" za novogrcko priki ne nalazimo
obi¢nog refleksa ch ( K)za grCko palatalno kao
10 KPBMQ, nego cincarsko t. Ta se pojava moze protumaciti na
dva naCina. Pascu8 uzimlje, da se cincarsko pritie osniva na
sjeverno-grckom dijalekatskom izgovoru. Ali je moguce protu-
maciti u ovom slucaju cincarsko i i analogijom prema cincar-
skom pluralu fd singulara prica, gdje je t po pravilu.
Cincarsko prifie takoder je femininum kao i slovensko
prikija, ali to nije dokaz, da je cincarski femininum nastao iz
slovenskog, jer Cincari, obiavaju novogrckim neutrumima sa
naglaskom na i <j -tov i femininima naglaSenim na é j> <j n,

1) Miklosic, I. c. i

2 Mladenov, o. c, 519s. v, i ostali rje€nici. Tako i u macedonskom.
V. dodatak g. PetruSevskoga.

3 Mladenov, o. c; 520 glosira sa ,zestra“. U ovom obliku upada
u o€i razlika u naglasku prema prikija. Prikja odgovara tacno naglasku
grckog pridjeva ?@oikeioc. V. u dodatku drukgije shvacanje g. Petruéevskoga.

4 G. Meyer, Etymologisches, Wérterbuch der albanesischen Spracfie,
333. Bari¢, 0. ¢ svi 1 453 s. v. miraz, gdje je krivo rastavljeno pérg-i, kao
da se radi_o odredenom clanu -i. U Srpskohrvatsko-albanskom recniku,
Tirana 1947, stoji ispravno pérgi i oznacCuje se kao rijeC gegijskog dija-
lekta. U biljeSci 4 (str. 103) spomenuti albansko-engleski historijski rjecnik,
377, glosira ovu rije€ sa ,,dowiy, gratuity® i kao prilog sa ,,gratis”. Arba-
naska grafija_g oznaCuje k’ili ¢ (Skadar). Prema K Christophoridisu (rod.
1827, umro 1895 u Elbasanu u Arbaniji), autoru Agukov TG OABOVIKNG YAWD-
Oi\c, Atena 1904, str. 316 govori se u Kruji (starosrpski Rabbm>) pérgi-a,
plural pérqité za novogrcko irpo&a. Christophoridis piSe arbanaske rijeCi
grékom azbukom. Ovdje je njegova» gréka grafija pretvorena u modernu
arbanasku latinicu.

5 Pascu, 0. C., 79 br. 1480.

6 Pozivom na Kretschmera, Der lesbis.che DialeJct, 147—152.
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kad nose naglasak, dodavati doCetak -, primjeri f. <j
avAn, ( Aalf. < oavatoAn chilie f. KeAAi n,, f. Qe
n. i t. d. Zbog toga i novogrCki neutrumi postaju imenice Zen-
skog roda u tom jeziku.

Juznoslovenski oblici prikija i t. d. ne trebaju objadnjenja,
ali se moramo zadrZati na obliku préija f., koji mjesto prvo-
bitno nenaglaSenog -ri- pokazuje sonantno r.

Ni ¢ mjesto novogrCkoga palatalnoga  ne treba objas-

njenja, jer se taj nalazi i inaCe, primjer pored celija
pored kelija,Cefalija pored kefalija, Macedonija pored Make-
donija i t. d.

Nase sonantno rnjesto bizantinskog i novo

objasnit e se najbolje, ako utvrdimo, kako je glasio bizantinski
pravni termin u starodalmatinskoj pravnoj terminologiji i koja
Je area rijeCi préija. JireCekl) je veé zabiljeZio; da u dubrovac-
kom statutu iz god. 1272. glasi perchivium ili 2F §to
se tatno pokriva sa grckim neutrumom. JireCek je nadalje opa-
zio, da ovaj pravni termin u kotorskom statutu glasi

sa -vum mjesto Mum u docetku.4f Mjesto ch piSe se u Kotoru
takoder cl:percliviimé) Ova je grafija ucene prirode. Notar je
naime mislio, da ¢e pisati ispravnije, ako ch shvati kao toskan-
ski ili mletacki fonem, koji se osniva na klasicnom latinskom
cl (primjer: chiamare <j clamare). Tako se postupalo ne samo
u Kotoru nego i u Dubrovniku, pa se nalaze grafije, kao Sto
su comerclum za novogrcko i bizantinsko kwuépkiov,6) staniclum
< si>stam>Ki>.7) Mjesto srpsko-hrvatskog sonantnog r ovdje na-
lazimo er ili ar. Nastaje dakle problem, zasto je bizantinsko
i novogrcko pri- u Dubrovniku i Kotoru zamijenjeno sa -
par-. Uporedenja za to ima, na pr. u bugarskom arba-
naskom pérnar, cincarskom pirnaref. < za nc
mpwdpt, Sto je u stvari diminutivna izvedenica od starogrkoga
npivo( ,,Cesvina, Crnika“.8) Pernot9 je zabiljezio na ostrvu Chiosu
pored mpouki i sa metatesom moupki kao refleks za novogréko

J Die Romanenin den StadtenDalmatiens
sv. I, 91 s. v. perchivium.

2 Jirecek, Monumenta historico-juridica Slavorum meridionalium,
sv. IX, 446.

9 Antun Mayer, Kotorski spomenici, I. knj. kotorskih notara od god.
1326—1335. U registru str. 645 navodi se krivo kao vox slavica.

Ova ¢e se oscilacija objasniti malo niZze na str. 107 u biljesci 1.

Jirecek u djelu citiranu u bilj. 1. na ovoj str.

Odatle turski giimriik, u Bosni dutnruk ,carina”. Glede grafije
comerclum vidi Jirecek, I. ¢. u bilj. 2 na ovoj str. )

7 Upor. ovu ucenu grafiju i sa_ovakvom latinizacijom : Caciclus za
Kaci¢, Smiciklas, Codex, sv. Ili, 64, 67 g. 1207, gdje je ¢ pisano na osnovu
mletackoga ch sa cl, jér je pisac listine mislio, da je tako ucenije i bolje.

8 Pascu, o. fl, 77, br. 1430.

o 9 Phonétique des parlers de Chio, 547; citirano kod Pascu, I. c.
r. 1480.
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jtpotui, t. j. starogrcki diftong oalazi se
stepenu razvitka u,Sto smo veé vidjeli u €lanku o dtoixe
arbanaski Stuki?) Dubrovacki i kotorski refleks perchiv(i)Jum
veli nam, da se starogrCki diftong oi izgovarao i kao e, t. j.
jednako kao i ypsilon u talijanskom gesso <j yOyo¢. Na novo-

grékom izgovoru purkij> *perk\ osniva se srpsko-hrvatska
ZnaCi dakle, da je u starodalmatinskom romanskom govoru u
Dubrovniku i Kotoru novogrcki i bizantinski oblik .doZivio

metatezu re > er i izgovor e za diftong oi.

Ako ispitujemo geografsku areu, u kojoj se govori srpsko-
hrvatski naziv pr€ija, dolazimo do zakljuCka, da se govori ne
na istoku nego bas na zapadu. O tom se mozemo osvjedociti
ispitujuéi potvrde, Sto ih donosi Akademijski rjecnik.ZF Potvrde
tu navedene nisu starije od XV vijeka. RijeC préija upotreblja-
vaju dubrovacki pisci, zatim Cisto katolicki pisci kao Kasic,
Radni¢, Kadci¢, Zori€i¢ i t. d. RijeC prcija je potvrdena u go-
voru Perasta, Like i Karlovca. Od Srba pravoslavaca upotreb-
ljavaju je LjubiSa iz PaStrovic¢a, dakle zapadnjak, zatim Crno-
gorci. Sa srpsko-hrvatskog istoka nema potvrda. Prema tome
ovaj balkanski grecizam ide u isti red kao koludar genitiv
koludra < «kaXdyepo¢ ha Cakavskoj ostrvskoj teritoriji na Ja-
dranu. Na istoku odgovara starom grecizmu novija posudenica
kaluder. Nadalje glagolski grecizam pedepsati (od novogrckog
aorista (¢)naidsvoa8) od nmaidevw ,,kaznim™), koji uopée ne do-
lazi na istoku.4) Prcija, prema tome, ide u rjecnik zapadnog
srpsko-hrvatskog govora.

Drugojacije stvar stoji sa oblikom prikija, koji se moze
Citati i pricCija.5F Akademijski rjeCnik IX, 752 s. v. donosi po-
tvrde za taj oblik samo iz pisanih starosrpskih isto¢nih vrela,
kao iz Dusanova zakonika i hrisovulja despota PBurda it. d.
Prikija =*pricija pripada prema tome rje€niku isto¢nih kaiudera,
Sto se posvemu poklapa i s geografijom i s historijom, dok
préija pripada zapadu, kojemu su centri bili u Dubrovniku i Ko-
toru. To takoder odgovara historiji, jer je bizantijsko pravo
vladalo sve do konca Xll. vijeka u dalmatinskoj temi, koliko
je pripadala pod Bizant.

Jo§ jedan momenat treba naglasiti. 1z dubrovacko-latinskog
perchivium vidi se joS i to, da je bizantijska rije¢ bila u Du-

) ZA 1 19. Rije¢ stubi f. biljezi u biljesci 4 sir. 103 pomenuti
englesko-albanski historijski rje¢nik 1 glosira je sa ,,storm, oluja™.

2 T. XI, 429. Odatle biljeZi ovaj rjeCnik jo$ izvedenice prcijds iz
Orahovice u Slavoniji i iz Like, prcijasica f. iz Like i glagol prcijasiti.

s) lzgovori epédefsa @ pedévo.

W ARj IX 752 s. v.

5 Ovo Citanje nije nigdje potvrdeno; nego je tako Mareti¢ stavio
bez potrebe kao natuknicu u ARj XI, 858 i time stvorio teSkoée u snala-
Zenju u ARj, jer na str. 954-, gdje bi trebalo da stoji prikija nema nista,
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brovniku latinizirana u docetku. Mijesto novogrckog -i od -Cov
imamo ovdje -iviurn. Odakle to? Taj se doCetak moze po mo-
jem misljenju objasniti jedino unakrStavanjem s latinskim pridje-
vom Lixivus pored lixivius, koji je bio poznat u Dubrovniku,
jer od (cinis) lixivia f. nastade u dubrovackom srpsko-hrvatskom
lihsijal) = lukSija. Latinska je rijeC u obliku (cinis) lixiva usla
i u novogrcki : GABiBa ,.lessive". Unakrstavanje s tom rijeCi na-
stalo je odatle, Sto se préija davala u odijelu, u koSuljama, u ru-
benini i t. d., u stvarima, koje su se morale dobro oprati. Da
se u takovim stvarima davao miraz, vidi se i iz arbanaskog
naziva za miraz paj'¢ -a < latinski plural pallia ,koperte, ma-
traci, kaputi it. d.* MoZe se Cak tvrditi, da prcija ne potjeCe
direktno iz novogrckog jezika, nego iz starog dalmatinskog
neutruma perchivium. Poznato je naime,- da latinske imenice
srednjeg roda na -iiim prelaze u naSa feminina. Primjer: gymna-
sium j> gimmnazija ,mperium > imperija, territorium
torija i t. d.

Znacajno je joS u ovoj oblasti pravnih termina, da u srpsko-
hrvatskom danas viSe ne postoji u saobra¢ajnom govoru staro-
slavenski izraz veno, nego se za taj pojam upotrebljavaju posu-
denice, i to na zapadu: préija, na istoku i zapadu arapski izraz
miraz, genetiv miraza, od arapskog mirat ,baStina" preko
turskoga izgovora miras,Z zatim na zapadu mlada posudenica
dota9 f. iz talijanskog dote f. | u bugarskom je, Cini se, tako.
Mladenov biljeZi veno kao arhaizam.4p

Kajkavski, izraz za miraz ~@c. ruho) je ¢
kalan i odgovara posvemu madarskom

Znacajno je jo§, da se u dakorumunjskom ne nalazi arapski
izraz miraz. U tom jeziku ne nalazi se ni bizantinski izraz prcija.
Ovdje postoji sasvim drugi izraz za nj, i to plurale tantum Z. r.
zestre,e) koji po mojem misljenju moZe da potjeCe od latinskog

1) V. moj ¢lanak Noies d’étymologie romane u Mélanges Salverda
de Grave, str. 284—289. Sada je jasno, zaSto u Kotoru imamo u docetku
-vam, a u Dubrovniku -vium. Ova razlika u docetku osniva se na lat. pri-
djevu, koji glasi lixivus i lixivius ,,ausgelaugt”. vi > j u lihsija moze se_
uporediti sa vi > ] u Poetovio > Ptuj

2 Lokotsch, Etymologisches Wder
orientalischsn Ursprungs br. 1467. Prema ARj VI, 736 potvrden iz 18. vi-
jeka. Prema Bari¢u 0. c. govori se i u arbanaskom u srpskohrvatskom
znaCenju, ali G. Meyer, 0. c, 279 daje samo znalenje ,bastina™. To isto
znaCenje ima i cincarsko mirase f., Pascu 11, 151 br. 763.

“ %Najstarije potvrde potjeCu iz 15. vijeka, kod Cakavaca (takoder
u Zumberku) i kod Stokavaca u Lici i sjevernoj Dalmaciji, v. ARj II, 703.
Prvu potvrdu donosi MaZzuranié¢, Prinosi, 269, god. 1492 iz poljickog statuta.

4 Mladenov, o. c. 62.

5 Mazuranié, Prinosi, str. 265, samo u jednoj potvrdi iz Pergosica.
Tumacenje nije izvjesno.

°) Tiktin, Rumdnisch-deutsches Wérterbuch, IIl, 1811 s. v. Ne nalazi
se u drugim rumunjskim narje¢jima,
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plurala dextrae -arum ,svetano obecanje vjernosti izvrSeno da-
vanjem ruke,” uporedi lat. izraze dextras mittere ,5e&iav mep-
new* ili dextram ferre ,deriav eépewve, iz Cega bi izlazilo, da
se je ve¢ u rimsko vrijeme na latinskom dijelu Balkana miraz po-
gadao. Ovaj dakorumunjski izraz spominjem zbog toga, Sto se
nalazi i u bugarskom: ze'stra f. i u diminutivu zéstrica. Kako
moze biti sumnja o tome, da li je bugarski izraz posuden iz
dakorumunjskog ili, obratno, dakorumunjski iz bugarskoga, jer
Mladenov u svome etimoloSskom rjeCniku predlaZze za bugarsku
rijeC izvodenje iz slavenskih jeziCnih sredstava/) moze se mi-
sliti, da gore navedena etimologija dextrae, koju daju i Tiktin
i REW32618,2 ne odgovara istini, jer se ne nalazi nigdje drugdje
u Citavoj Romaniji. Zbog toga moze se misliti i to, da je zestra
tracka rije¢, naroCito zbog toga, Sto je izvodenje Mladenovo
od zet pomocu indoevropskog sufiksa' neuvjerljivo. Moralo
bi se naime pretpostaviti, da je zestra postojala ve¢ u prasla-
vensko doba, a ni u jednom drugom slavenskom jeziku nije
potvrdena. Ako je to istina, onda bi balkanski termini za miraz
mogli potjecati i iz balkanskog supstrata.

Pored zestra poznaje bugarski jezik joSte i Cisto slavenskl
naziv, kao prid f. ili pridan f. od pridati. Akademijski rjecnik8
zabiljezio je iz Skopske Crne Gore prid m. u znaCenju ,dara
ili darova, kojim se darivaju momak i djevojka prije vjencanja".
Prida f. govori se i u Hercegovini, ali Akad. rjeCnik ne kaze,

u kojem znacenju. 1
Pored ovih izraza valja iz ove oblasti zabiljeziti joSte i
bugarski turcizam Ceiz,koji biljezi i Vuk (Ceiz) za Srb

kao varoski turcizam u znaCenju ,,djevojacko ruho i djevojacki
darovi, §to ih ima da ponese u oCinu kucu, kad se udaje". Taj
se turcizam upotrebljava kao objekat liz glagole: porezati, sku-
piti, sakupiti, ponijeti.4)

Time zacijelo nije iscrpljena sva terminologija balkanska,
koja se odnosi na miraz i opremu djevojke, kad se udaje. Na-
dam se ipak, da se iz toga Clanka vidi, koliko je od potrebe
povezati terminologiju jedne oblasti sa historijom (prava it. d.)
i sa folklorom, ako se hoce da se dode do ispravnog tumacenja.
A vidi se naroCito i to, od kolike je potrebe utvrditi svaki put
areu, u kojoj se termin govori. Jednostavna komparacija nije
vise danas dovoljna, da se- dode do ispravne etimologije.

Zagreb. " Skok.

) O. ¢, 191, ali oznaCuje svoju etimologiju samo kao ,,vjerojatno™.
2 Meyer—Libke dodaje upitnik kod ove etimologije.

T XI, 89s. v. 3.

® ARj I, 921 s. V.
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P. S. — dopmarta npuKke, a BepojaTHO M NpUKa, TELWKO Aa
ce 6yrapcku. Tue ce TUNUYHKM MakegoHCKU. H. Mepos u CT. Mna-
[leHOB IV 3emaat Kako 6yrapcku, OTu peyncun LefmoT MakeLoHCKN
PEYHUK BNe3e BO HMBHWTE PeyHuUM Ha OYyrapckuoT jasuvK Kako
martepujan of ,,3anagHobyrapckute" rosopu, OuAejKm Taka ce
TpeTupaa v MakeJoHCKMTe roBopu M MakegoHuja BO 6yrapckarta
nutepatypa ce Ao 1944. dopmarta npuKe € >KuMBa BO 3anagHa
MakefoHunja (Oxpug, PeceH, butona n pgp.), a npuka ce cnywa
MOCEBEPHO W MOUCTOYHO.

CnopefHn nepugepHn (opmMy BO MakKefOHCKMOT jasuK ce
npuka (3abenexxeHo of ['ymeHiyaHey), npeTja (Cepcko) u nup-
knja (ConyHcko), a MocToMm W AeHOMWHATMB npukocam (3abene-
XeH Bo Mpunen), B. nA. . TaxoBcku, MpyUKky 300pOBMN BO Makes,.
HapogeH rosop, Ckonje 1951, Ha cTp. 34.

M 360poT npua e no3HaT of MakefoHCKuTe roesopu. Toj
ce fobnmxysa No 3Hayerwe A0 npuke (B. bp. Mwnag. Ne 431 :
... BnamHa my Benewe: ,3eMK MeHe, roHaye! | MHory npuTr.
(sic!) Kie poHecams, | Tpn TO’apy 4vopabu, | Tpucta 64>wm rpo-
We’M. . a WMHaKy 3Hauu ,fnapyu WM [apoBu LITO M faBa 3e-
TOT KakKo OTKyMHuHa Ha HeBecTata“. Bo egeH gen og Makepgo- *
HWja co rpagoT lMpwien Kako ueHTap ce ynoTpebysa BO UCTOTO
3Hayewe Koe ro mma AunpuKa 360poT pyba, Aoja
poMaHCKOTO (0fH. repmaHckoTo) roba (ahd. roubd). HajpawwmpeH
nak Bo Lena MakefoHmuja e TYpcKMoT (OfAH. apanckuoT) 360p ueus.

Mof BAnjaHWe Ha CPrCKMOT jasvK fAeHec MOXke BO Make-
JOHWja fa ce 4ye noHekage M 360poT cnpema,) a nog Buja-
HMe Ha OyrapckmoT BO MCTOYHa MakeaoHuja u 6yrapckmot 360p
secllpa (3abenexeH of LUTun), HO 0BOj MOBEKE CO 3HaYeH:E
»napu, mmnpas®.

360poT Mupa3 e ONwWT TePMUH Y BO MaKeLOHCKMOT jasuK.

CnopegHuTe (hopMU NpuUKa, npeTja K ja ponon-
HyBaaT Hu3aTa Ha BapujaHTW 0f npuka A0 npkaja. pomeHata
Ha OCHOBHWMOT C/IOr BO MNpeKkuja M napkuja e pasbupnuea, ako
ce MMa npef BWA fJeKa akUeHTOT Cce Haofa HenocpedHo, 3aj
Hero (cp. rp. KPoolO-TIPOUKIO-TIOUPKIG). Mak. hopma npaka e Ha-
MOSIKO jacHa, OTU e [AMPEKTHO 3eMeHa of rp. Tpoika. dPopmata
npuKe MOXe fa ce pas3bepe, ako ce MOBp3e CO MNpuKa, Koja e
n3BefeHa of npukuMja Kofa ce NPemecTWn akUeHTOT Ha MpBUOT
cfior, cnopef MpaBUIOTO 33 Makef. akueHT, — TMpuKKja
npwua > npLcja npuka. MNpuKa BO MaKefOHCKUOT MOXKelle
fa ce caTy Kako KOoMeKTMBHa ¢opma (WTO ro gonywra wu ca-

1) 360poT cnpema, Kako ce ciywa feHec Bo Cpbuja, ro Hema BO
ByKOBMOT peyvHrK, a ro mva Kaj Puctn—KaHrpra, PeyHnk Cprcko-xpBat-
CKOl 1 HeMauKor jesuka, beorpag 1928. - Kaj Byka ce HajayBa MoKpaj
ilphuja, Koja e Mo3HaTa BO ABe 3Hauera, M 300POT DKEHMHCTBO CO BTO-
poTo 3Hauewbe of Tipfuija T. e. Mupas, a u 360poT ocobaHa co Masly no-
0C06EeHO 3Hauerbe, HO BO CYLLUHOCT Mak Mupas»

N



MOTO 3Hauewe Ha 360pO0T), MOXebu U Kako efleH BWf HapoAHO
eTMMO/Iorm3mparbe BO BpcKa co Mpunt (04H. Npua), W Kora efHatu
bele Taka 3eMeHa, NleCHO MOXefa fda ce co3fjafe M BTOparta
(hopma npuKke, OTW Kaj oBue obpaszoBaHMja KONEKTUBOT e noyect
CO HacTaBKaTa ks, cp. 6pyT — Opyka, 6pyke\ npaT — npake%
(cpw npyke); BpaTa — Bpake, MBaja — /uBafe u cn. 3a fa
ce chaT¥ Kako KOMEKTUB OfH. MAypas, MOXeLle Aa CroMOrHe
M CaMMOT TPYKM ja3uK, Kage WTO e obuyHa M AocTa uyecta
naypanHata opma (td)mpoaid (TPOUKIQ, TOUPTIA) BO 3HAYEHE
npuke (cp. ro n3pasoT ,,MAId TOAAG Vm Ta £€€00a tou yauou mapd
0 TIPOUXIA TG VUQNG), AOAeKa AMHIYNapoT 3Hauu roBeke [aen
QO mupas (,TO'XwPA@l €IVOL TPOIKIO TNG HAVVOC HOU®).

Co hopmata npLice 61 MOXKen BO MakefOHCKMOT jasuK Aa
ce cpaBHM 360pOT TWKe, HO caMO Of HajBOpellHa CTpaHa.l)

Ckonje. M. O. MelllpyLieBcku.

RESUME

F. Skok: mpro13

n Le présent article fait suite a celui dédié a otorxeiov paru ici méme,
ZA | 18—24. Cette fois I'auteur étudie les grécismes balkaniques issus de
grec moderne mpoika f. ,.dot, trousseau’ et de I’adjectif substantivé t©
nipoikelov > Tpolki(ov) > mpokid du méme sens, de grec ancien mpoié f.
»don". Tour a tour sont examinés 1 les formes ainsi qu'il suit: macédo-
roumain prica=albanais priké = macédoslave prike « ancien slave-eccié-
siastique priko, formes qui réfléchissent toutes grec byzantin et moderne
mpoika; 2. ensuite: macédoroumain /?/7tr£= serbocroate oriental, bulgare et
ancien slave ecclésiastique prikija = serbocroate occidental prcija =albanais
p'érgi-ja dont la base est grec byzantin et moderne 10 mpoikiov. Quant a
serbo-croate occidental préija, I'auteur s’attache a prouver que cette forme,
avec son r sonans trés caractéristique, va ensemble avec perchivium ou
parchiviam des sources ragusaines et avec perchivatn ou perclivum des
sources de Kotor, formes dont -er~ peut étre comparé a moupki de I7le de
Chio ou la voyelle v est rendue avec ov de méme que dans statu <
ol oixeiov, déja examiné, ici avec la méme variante v > e que dans yoog
> jtal. gesso. L’étude finit par quelques considérations sommaires sur les
termes balkaniques se raportant a la dot; ainsi sur dacorumain zestre
pl. f. pl.=bulgare zestra, serbocroate occidental dota, sur les arabismes
miraz et Ceiz dans les langues balkaniques.

1) 360poT ce ynoTpebyBa BO MPE3PUTESTHO W YHU3UTE/THO 3HAYEH-E,
3abenexeHo BO buTona, Kako rpfh, /oW, HWKaKOB, W yLITe YABOEHO BO
mure LLioeaHo. 360poT e A0jAaeH o rp. XOKIG, Mo3HATO WM 0 FPUKMOT
BO MPEHOCHO 3Hauetbe, UM XMBee HajuecTo BO hopmata 6pTUKA W Hej3u-
HWTe AepvBaTu OpTTOCAaM, OPTUKIEB, OPTaT//INja Kako HapodeH 360p
3a TybepkynosaTa. [BeTe pasHM MakKed. (hopMu ce A0/KAT Ha CAUYHUTE
(hopmKM 0/ TPUKMOT jasnK, OTK I'IOKRaj XOKIO 1 TPUKMOT VIMa HapojHa hopma
oxmkacg, (Apapavavog, ‘Hrepwtt. yAwoaaplov, s. V). dopmata lliuce nak,
Kako ce rnega, 6wna u3BefeHa Kako BokatuB o Lllifa — LLKe, cp.
CBaK’a — BOK. CBaK’e.



